Sikga Sorulan Sorular: insani Gelisme Endeksi (IGE) - 2010

IGE nedir? insani Gelisme Endeksi (IGE) bir (ilkenin ortalama kazanimlarini insani gelismenin (g
temel alaninda élgen 6zet bir karma endekstir: saglik, bilgi ve gelir. ilk kez miteveffa Pakistanli
ekonomist Mahbub ul Haq tarafindan, Nobel 6dilli Amartya Sen ve 1990 yilindaki ilk insani
Gelisme Raporunu’nun énde gelen diger dusince adamlar ile isbirligi icerisinde gelistirilmistir.
Ulusal kalkinmayi 6lcmek amaciyla kullanilan gelir dizeyi ve ekonomik buyime hizi gibi
alisilageldik élgimlere alternatif olarak ortaya konmustur.

IGE bize ne anlatir? IGE bir ilkenin kalkinmasinin degerlendiriimesinde dikkate alinacak tek
Olcitin ekonomik buylime olmadigini, esas Odlgutin kisiler ve onlarin kapasiteleri oldugunu
vurgulamak icin gelistiriimistir. IGE ayni zamanda segcilen ulusal politikalarin sorgulanmasinda,
Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) diizeyi ayni olan iki Glkenin nasil olup da bu derece farkh insani
gelisme sonuglarina sahip olabilecekleri sorusunun yéneltimesinde kullanilabilir. Ornegin
Bahamalar ve Yeni Zelanda’da kisi basina digsen gelir dizeyi birbirine yakindir, ancak beklenen
yasam suresi ve beklenen egitim siresi iki Ulke arasinda ciddi farklilik gésterir, bunun sonucu
olarak Yeni Zelanda’'nin iGE degeri Bahamalar'dan ¢ok daha yiiksektir. Bu dikkat gekici zitlklar
dogrudan hikiumetin 6ncelik verdigi politikalar hakkinda bir tartisma baslatabilir.

Yontem

Orijinal IGE metodolojisi insani Gelisme Raporunun 20. yil déniimii baskisi igin gbézden
gegirildi. Ne gibi farkhliklar oldu? Gecmis insani Gelisme Raporlar’nda, iGE (¢ temel boyutta
kaydedilen gelismeyi 6lgen karma bir endeks olarak kalmistir—saglik, bilgi ve gelir. Bir dnceki
IGE formiilinde saglk, dojumda beklenen yasam siiresiyle; egitim veya “bilgi”, yetiskin
okuryazarlik orani ve okula kayit oranlarinin (ilkokuldan Universiteye kadar) kombinasyonuyla; ve
gelir veya yasam standardi da, kisi basina GSMH'nin satin alma glcl paritesine (SGP, ABD
Dolari) uyarlanmasiyla élgtimuastir.

Saglik halen dogumda beklenen yasam siresi ile 6lgililmektedir. Ancak 2010 IGE, bilgi
alanindaki kazanimi, bir Glkede su an okul ¢aginda olan gocuklarin beklenen egitim sureleri ile 25
yas ve Ustu yetigkinlerin ortalama egitim surelerini birlestirerek dlgmustur. Bu arada, gelir dlgima,
daha énce satin alma giiciine uyarlanmis kisi basina gayri safi yurt igi hasila (GSYIH) iizerinden
yapilirken, simdi satin alma giclUne uyarlanmis kisi basina gayri safi milli gelir (GSMG)
kullanilacak sekilde degistiriimistir; GSMG, Ornegin, yurt disindan yapilan para transferleri ile
yabanci yardim gelirlerini icermekte, gelismekte olan pek ¢ok Ulke icin ¢ok daha dogru bir
ekonomik tablo gizmektedir.

Egitim ve gelir élciimlerinde gostergeler neden degistirildi? Gostergeler cesitli sebeplerden
degistiriimistir. Ornegin, eski IGE’'de kullaniimakta olan yetiskin okuryazarlik orani (ki bu basit bir
ikili degiskendir — okuryazardir veya degildir, derecesi yoktur) bilgi alanindaki kazanimin tam bir
resmini almak agisindan yetersiz bir él¢ctdur. Ortalama egitim slresi ve beklenen egitim suresinin
eklenmesiyle egitim duzeyi ve guncel degisiklikler daha iyi gorilebilir.

Gayri Safi Yurt igi Hasila (GSYIH), ne kadarinin llkede kaldigina bakiimaksizin bir ilke
tarafindan uretilen mal ve hizmetlerin tamaminin parasal degeridir. Gayri Safi Milli Gelir (GSMG)
bir Glkenin vatandaslarinin payina disen geliri ifade eder, buna yurt digindan yapilan para
transferleri, hibeler danhil; llkede Uretilen ancak yurt disina gonderilen gelirler dahil degildir.
Dolayisiyla GSMG bir tlkenin ekonomik refahinin daha dogru bir élgimudur. Raporda goruldigu
gibi bir llkenin vatandaslarinin gelirinin GSYIH ve GSMG’ye gére dlglilmesi cok farkli sonuglar
cikarabilir.
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“|GE hesaplamasi artik “aritmetik” degil “geometrik”, kurallar degisti” - ne anlama geliyor?
Eskiden, uygun gostergelerden sabit asgari ve azami degerlerin kullaniimasiyla normallestirilerek
elde edilen boyut endekslerinin aritmetik ortalamasinin alindigi bir IGE formu vardi.
Normallestirme, farkli birimlerde ifade edilen gostergelerin 0 ile 1 arasinda bir deger alarak
birimsiz hale gelmesi anlamini tagimaktadir. Bu sene hazirlanan iGE’de ise, IGE’nin hesaplayip
raporladidi, belirli bir stredir gézlemlenen asgari ve azami degerlerin kullaniimasiyla yapilan
normallestirme sonucu elde edilen boyut endekslerinin geometrik ortalamasinin gosterildigi bir
form bulunmaktadir. Dolayisiyla, bir énceki raporda gelir bilesenindeki ‘tavan’, 2010 IGE'de
‘gbzlemlenen azami’ kisi basi gelir dizeyi olarak degismistir. Geometrik ortalamanin
benimsenmesi daha dusik endeks degerleri Uretmekte, en blyuk degisiklikler boyutlar arasinda
diizensiz gelisme gosteren iilkelerde gériilmektedir. Geometrik ortalama IGE siralamalarinda
sadece orta dizeyde bir etki yaratmistir.

Neden geometrik ortalama IGE’ye aritmetik ortalamadan daha uygun olmustur? Eski
IGE’nin aksine, geometrik ortalamaya dayanan yeni IGE, degisik boyutlardaki kazanimlar
arasinda var olan farkliliklari dikkate almaktadir. Bir Glkenin her G¢ boyut agisindan performansini
ortaya koyabilen yeni IGE'de artik herhangi bir alandaki zayif performans dogrudan
yansitilmaktadir. Boyutlar arasinda kusursuz yerine konabilirlik durumu artik bulunmamaktadir.
Diger bir deyisle boyutlardan birindeki basari dizeyinin disukligl, baska bir boyuttaki yiksek
kazanim dizeyi ile telafi edilmemektedir. Geometrik ortalama, boyutlar arasindaki yerine
konabilirligi azaltir ve ayni zamanda, 6rnegin, dogumda beklenen yasam siresinde %71’lik bir
azalmanin, IGE Uzerindeki etkisinin, egitim veya gelirle ilgili %1’lik bir azalmayla ayni olmasini
saglar. Dolayisiyla kazanimlarin karsilastiriimasina bir zemin olarak bu yéntem basit bir ortalama
almaya kiyasla, boyutlar arasindaki i¢ farkhliklara daha saygilidir.

IGE’nin gelir bilesenindeki “tavan” neden kaldirldi ve bunun etkisi ne oldu? Gelir insani
gelisimde etkilidir, ancak gelir arttikga katkisi azalir. Bir dnceki IGE’'deki GSYiH’nin en yliksek
degeri 40.000 Dolar olarak belirlenmis ve logaritma yardimiyla aktarilmistir. Orijinal IGE bu
tavani, belirli bir Gst miktarin 6tesinde ilave gelirin insanin gelisme firsatlarini artirmayacagi
go6rusinid yansitacak sekilde yerlestirmisti. Diger bir disince de, okuma yazma, okula kayit ve
beklenen yasam siresi gibi konularda ‘dogal’ tavanlar varken (%100, 6lim orani sinirlari vs.) en
yiiksek gelirin artmaya devam edecegi, IGE’nin st siralarinda bulunanlari gitgide daha fazla gelir
tarafindan yonlendirilecek ve siralamalari buna bagh olarak degistirecegi idi.

Gelir tavaninin kaldiriimasinin bagka sebepleri de vardir. Oncelikle, Ulkeler gittikge artan
oranlarda tavanlarda gruplanmaktaydi. Bu durum, dagilimin tavaninda yer alan, sayilari giderek
artan Ulkelerin arasindaki farki anlayamamamiza sebep olmustu. 2007 yilinda, 13 (lkenin
GSYiH'si tavanin (izerine ¢ikmisti. Dolayisiyla tavani belirlenmis gelirin, 6zellikle de gok gelismis
tilkeler arasinda, ayirt edici dzelligi zayiflamisti. ikinci olarak, belirli bir diizeyin lzerindeki ilave
gelirin tamamen g6z ardi edilmesi anlaminda baglayici olmasi esas niyet olmamigtir. Ornegin,
1990’ yillarin ortalarinda 40.000 dolarlik SGP degeri, ulkeler Gzerinde baglayici olmamig, daha
cok gelir boyutu endeksini normallestirmek igin kullanilan bir Gst sinir olmustur. Uglincii olarak
geometrik ortalamanin kullanilmasi, aritmetik ortalamaya kiyasla, GSMG'nin logaritma yoluyla
aktarilmasindan dodan gelir azalmasini yodunlagtirir. Dérduncu ve ¢ok dnemli sebep, gercek
azami deQerlerin, tavan de@eri yerine kullaniimasi, ortaya ¢ikan endekslerin belirli araliklarda
degiskenlik gostermesine bdylece acik agirliklarinin bundan 6nceki yontemle oldugundan daha
benzer olmasina olanak saglamaktadir.

Yeni IGE, énceden kullanilan 10 tabanh logaritma yerine dogal logaritma kullanir. Bu kiigiik
degisikligin gelir endeksinin dederi lGzerinde bir etkisi yoktur ve ekonomik literatliriin dogal gelir
logaritmasi kullanmasindan da motive olmaktadir. Her boyuttaki tavan degerleri kaldirilmistir,
bdylece bunlarin IGE trendlerinin sunuldugu, gézlemlenen siire zarfinda (1980-2010) tespit edilen
en yiksek degerlere es deger olduklari séylenebilir.
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Boyutlarin alt endekslerinin hesaplanma metodolojisi de mi degisti? Evet. Bu sene buitlin alt
bilesenlerin boyut gdstergeleri, IGE trendlerinin sunuldugu dénem boyunca (1980’'den itibaren)
gbzlemlenen azami dizeyler kullanilarak dénustiriimistir. Boyut gdstergelerinin  asgari
dizeyleri su sekilde belirlenmistir: beklenen yasam siresi 20 yil; editimle ilgili her iki degisken O;
ve kisi bagsina GSMG (SGP ile) 163 dolar. Bunlar gdzlemlenen asgari degerlerdir. Asgari
degerlerin secilmesi dogal sifir ilkesinden beslenmektedir; bu dizeyin altinda insani gelisme
olasiligi yoktur. Daha 6nce de belirtildidi gibi, bu sekilde normallestirme bu boyutlarin bilesen alt
endekslerinin benzer aralikta degisiklik géstermesi seklinde bir etki olugturmustur.

Dogumda yasam beklentisini 25 yildan 20 yila gekmenin altinda yatan mantik nedir? Bu
degisiklik 20 senenin asgari sire oldugunu soyleyen tarihsel delillere dayanmaktadir (Maddison,
2010, ve Riley, 2005). Eger bir toplum veya toplumun alt grubunda beklenen yasam siresi tipik
Ureme yasinin altindaysa o toplum yok olur. Ruanda katliami gibi bazi krizler sirasinda daha
dustk degerler goriimustir, ancak bunlar devamlilik arz etmeyen durumlardir.

Diger gostergelerin asgari degerlerinin agiklamasi nedir? Genellikle asgari degerler toplumun
zaman iginde hayatta kalabilmesi igin ihtiya¢c duydugu degerler olarak belirlenmistir. Egitim
alanindaki her iki gdstergenin asgari dederi 0 olarak belirlenmigtir ¢clinkl toplumlar 6rgin egitim
olmadan da varliklarini surdirebilirler. Gelir alaninda, kisi bagsi GSMG 163 Dolar seklinde
belirlenmistir, bu oran yakin gegmiste her hangi bir Ulkenin elde ettigi en dusuk duzeydir
(Zimbabve, 2008) ve giinde 45 sentten daha az miktara tekabil eder (Diinya Bankasi'nin
belirledigi yoksulluk siniri olan 1.25 dolarin Ggte birinden biraz fazla). Asgari degerler durum bunu
gerektirdigi icin sabitlenmistir ancak herhangi bir lkenin kisi basina GSMG’si 163 Dolar’'in altina
duserse asgari diizey de buna uygun olarak degistirilecektir.

“Gozlemlenen azami degerin” kullanilmasi bunlarin her sene degistigi anlamina mi gelir?
Azami degerler IGE trendlerinin sunuldugu dénem boyunca (1980’den bu yana) gézlemlenen
degerlerdir, dolayisiyla azami degerlerde yillik farkhliklar olsa da, bu farkliliklarin siralamalar
Uzerinden bir etkisi olmayacaktir. Bunun sebebi yeni IGE’nin artan degerli formudur. iGE
degerleri normallestirme parametrelerinin segiminden etkilense de, bu form azami degerler
degistiginde Ulkelerin birbirlerine gbre pozisyonlarini korur.

Azami degerlerin seneden seneye gosterdigi degisiklik ilerlemenin izlenmesini
zorlastinnyor mu? Hayir, her sene IGE trendleri 1980’den bu giine tutarli zaman serisi verileri ve
yeni azami degerler temelinde yeniden hesaplanir. Her durumda IGE kisa vadede kaydedilen
gelismeyi izleme amacini tagimamaktadir—ortalama egitim stresi ve dogumda beklenen yasam
suresi ortalamasi gibi gostergelerde politik midahalelerin gdézlemlenebilmesi icin zamana ihtiyag
vardir. Bu sebeple IGE trendleri bes senelik aralarla verilir.

“Azalan getiriler” ilkesi neden diger gostergelere de uygulanmadi? Saglik ve egitim
alanindaki degiskenlerin azalan getirilere uyacak sekilde degistiriimesi konusunda hem
destekleyen hem de karsi ¢ikan gorisler mevcuttur. Saglik ve egitimin sadece bir ic deger
olmadigi dogrudur; ayni gelir gibi onlar da IGE’ye dahil edilmeyen, insani gelisimin diger boyutlari
icin 6nem tasimaktadirlar (Sen 1999). Dolayisiyla baska uglara gevrilebilme Ozellikleri benzer
sekilde azalan getiriler olusturabilir. Benimsenen yaklasim, yasanan veya okula gidilen her yasin
ayni degeri almasidir ve bundan dolayi da bu ilke sadece gelir géstergesinde uygulanmistir.

IGE boyutlarinin agirhigi esit midir? Yeni IGE, her (¢ boyuttaki endekslere esit agirlik
vermektedir; egitim alanindaki iki alt endeks de esit agirliktadir. Bu, boyutlara farkli agirlik veren
eski IGE’den farkh bir durumdur. AJirlik secimi biitin boyutlarin esit derecede énemli oldugunu
sdyleyen kural olusturan disinme yapisina dayanmaktadir. Bu yaklasima istatistiksel dayanak
saglayan arastirmalar arasinda Noorkbakhsh (1998) ve Decang ve Lugo (2009)2 yer almaktadir.
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Yeni IGE’de bir éncekine kiyasla boyut endeksleri varyasyonu ¢ok daha esit araliklardadir, bu
durum efektif agirlik uygulamasinin éncekinden daha esit oldugunu ima etmektedir.

IGE’de katihm, cinsiyet ve esitlik boyutlari neden yer almiyor? Basit bir 6zet endeks olarak
IGE insani gelismenin (¢ temel alanindaki ortalama kazanimlari yansitacak sekilde tasarlanmistir
— bu G¢ alan: uzun ve saglikh bir yasam strmek, bilgiye sahip olmak ve kabul edilebilir bir yasam
standardina sahip olmaktir. insani Gelisme Raporu Ofisinin politikasi her zaman IGE'de “eksik”
olan bazi boyutlari kapsayacak ilave tamamlayici karma endeksler olusturmak olmustur. Cinsiyet
Esitsizligi, Esitsizlik ve insani Yoksunluk baska endeksler tarafindan élgiliiyor (bakiniz Cinsiyet
Esitsizligi Endeksi, Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi ve Esitsizlige Uyarlanmis IGE). Katiim ve
refaha iliskin diger unsurlar bir dizi 6znel ve nesnel gostergelerin kullaniimasi yoluyla 6lgiliyor ve
raporda tartisihyor. insani gelismenin bu alanlarina iliskin dlctimle ilgili konular, ele alinmasi
gereken kavramsal ve metodolojik glglikleri gésteriyor.

“Karma/hibrid IGE” nedir? Karma IGE, yeni IGE toplama formdiliinii bir 6nceki IGE’de kullanilan
bir dizi gdstergeye — beklenen yasam suresi, yetigkin okuryazarhgi, brit okula kayit orani ve kisi
basina GSYIiH - uygulayan farkli bir IGE versiyonudur. 1970'den bu giine gelen tarihi iGE
trendlerinin analiz edilmesi igin 2010 raporunda kullaniimistir, giinkd bu géstergeler i¢in gegtigimiz
on yillik dénemlerde ¢ok daha fazla miktarda veri bulunmaktadir. Karma IGE 135 (lkenin 1970-
2010 aras! yillik verilerini kullanir.

Ulkenin dahil edilmesi

Bir iilkenin IGE’ye dahil edilme olgiitleri nelerdir? insani Gelisme Raporu Ofisi miimkiin
oldugunca fazla BM tiyesi lilkeyi IGE’ye dahil etmek icin cabalamaktadir. Bir (ilkeyi IGE’ye dahil
edebilmek igin endekste yer alan her ¢ boyut igin glincel, guivenilir ve karsilastirilabilir verilere
ihtiyag vardir. Bir Glkenin dahil edilebilmesi igin ideal olani bu verilerin ilgili uluslararasi
kurumlardan alinabilmesidir.

Neden 2010 iGE’de 2009’a kiyasla daha az sayida iilke yer almaktadir? Bu seneki IGE 169
Ulke ve bolge icin hesaplanmistir. Bir veya birden fazla bilesen icgin veri eksikligi sebebiyle dahil
edilmeyen llkeler: Antigua ve Barbuda, Bhutan, Kiiba, Dominik, Eritre, Grenada, Libnan, isgal
altindaki Filistin topraklari, Umman, Saint Kitts ve Nevis, Saint Lucia, Saint Vincent ve
Grenadinler, Samoa, Seyseller ve Vanuatu. Mikronezya bu sene ilk kez IGE tablosuna girerken,
Zimbabve 2009’da gelir degerlerindeki eksiklikten 6tliri dahil edilmedikten sonra tekrar listeye
gitmistir.

Amerika Birlesik Devletleri 2010 iIGE’de 4. sirada; 6nceki IGE’lerde ilk onda bile degildi, bu
degisikligin sebebi nedir? Gelirlerde tavanin kaldiriimasi ABD acisindan bu degisiklikte sadece
kiguk bir rol oynamaktadir. Gelir diizeyi daha ylksek olup ABD’nin alt siralarinda kalan yedi Glke
vardir (Liechtenstein, LiUksemburg, Singapur, Birlesik Arap Emirlikleri, Brunei Darlsselam
Sultanhgi, Katar ve Kuveyt). Gelirin tavan degeri 51.300 Dolar olarak belirlenmis olsaydi da (1998
yil SGP ile 40.000 dolara denktir, 2008 yili SGP ile dolar cinsinden ifade edilmistir), ABD
doérduncu sirada kalacaktl. Ancak okuryazarlik yerine ortalama egitim sdresinin kullaniimasi ¢ok
biyuk bir fark yaratmistir. ABD’de ortalama egitim siresi, en Ust siradaki Norveg'ten 0.2 puan
geridedir, ne var ki okuryazarlik %99'da sabitlenmisti ve 25 en gelismis Ulkenin tamaminda da
okuryazarlik orani %99'du, dolayisiyla bu gésterge, bu ulkeler arasinda ayirt edici degildi. Genel
olarak geometrik ortalama (¢ boyutun tamaminda tam bir ortalama performansin lehinedir, bu
durum ABD’nin rakibi konumundaki bazi (ilkelerin aleyhine olmustur (isveg, Almanya ve irlanda).

Mesela Kiiba neden yeni IGE’de yer almiyor? IGE’nin hangi llkeleri kapsayacagdini verilerin
mevcut olup olmamasi belirlemektedir. Guvenilir verilerin olmadidi ve mevcut veri tahminleriyle
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ilgili ciddi belirsizliklerin oldugu durumlarda insani Gelisme Raporu'nun ve insani gelisme
endeksleri ailesinin guvenilirligini korumak amaciyla bu Ulkeler disarida birakiimaktadir. Diger tg¢
IGE bileseni ile ilgili bilgi bulunan ancak GSMG hakkinda verisi bulunmayan dért ilke vardir:
Kiiba, Irak, Marshall Adalari ve Palau. Gegmiste, Kiiba’nin iGE’sini hesaplamak icin kisi basina
GSYIiH tahminleri (SGP ile ABD dolari) Pensilvanya Universite’nde bulunan Uluslararasi Uretim,
Gelir ve Fiyat Karsilastirma Merkezi (CICPIP) tarafindan yapilmaktaydi. Bu tahminler uluslararasi
devlet memurlarinin maaglarinin resmi ddviz kuru ile c¢evrilmesine dayaniyordu. Ancak
yabancilarin mal ve hizmet satin aldi§i1 pazarlar ekonominin geri kalanindan farkli olma egilimi
gosterdiginden bu veriler kisilerin gergcek hayatta karsilastigi fiyatlar agisindan yetersiz bir
rehberdir. CICPIP bu sinirlihdi kabul etmektedir ve Kiiba’nin GSYIH notunu en diisiik diizey olan
“D” olarak tahmin etmistir. Bu sebeple Kiiba bu seneki IGE’de yer almamaktadir.

IGE gostergeleri iilke diizeyinde uyarlanabilir mi? Evet, IGE gostergeleri diger istatistiksel
kalite unsurlarini tasidiklari slrece ulkenin kendisine 6zgu ilgili gdstergelerine uyarlanabilir.
Ayristirma dizeyinde uygun verilerin bulunmasi halinde veya bu konuda saglam bir istatiksel
metodoloji ile tahmin yapilabilmesi durumunda, bir Ulkedeki farkh alt nifus gruplarina dair dizey
ve esitsizliklerin karsilagtirlmasi igin alt-ulus diizeyinde ayristirilabilir. IGE metodolojisi
kullanilarak i¢ esitsizliklerin altinin ¢izilmesi, pek ¢ok Ulkede politikalara dair yapici tartismalari
baslatmistir.

Veri ve gostergeler

IGE verileri nereden gelir? Dogumda beklenen yasam siiresi BM Ekonomik ve Sosyal Isler
Dairesi'nden alinir; ortalama egitim yillari Barro ve Lee (2010)den; beklenen egitim siresi
UNESCO Istatistik Enstitiisii’nden; kisi basina GSMG Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para
Fonu’ndan alinir. Az sayida Ulke igin, ortalama egitime devam suresi ulusal temsil 6zellidi olan
hane halki arastirmalarindan alinir. insani gelisme géstergelerinin en temel alanlarinda dahi veri
bosluklari halen mevcuttur. insani Gelisme Raporu Ofisi, insani gelismeye iligkin verilerin
gelistirilmesini aktif bir bicimde savunurken, prensip olarak ve pratik sebeplerden 6turl tGlkelerden
dogrudan veri toplamaz veya rapordaki veri bosluklarini doldurmak amaciyla kendisi tahminlerde
bulunmaz.

Satin alma giicii paritesinde (SGP) ABD Dolari, GSMG'yi ifade etmek neden énemlidir? IGE
cok farkh fiyat dizeyleri olan 169 degisik Ulke ve bolge icin bir degerlendirme yapmaya
calismaktadir. Ulkeler arasinda ekonomik istatistiklerin karsilastirilabilmesi icin énce verinin ortak
bir para birimine gevrilmesi gerekir. Piyasa doviz kurlarindan farkh olarak, SGP déviz kuru bu
dondstirmenin dlkeler arasindaki fiyat farkliliklarini dikkate almasina olanak saglamaktadir. Bu
sayede kisi basina GSMH (SGP) insanlarin yasam standartlarini daha iyi yansitmaktadir.
Teoride, 1 SGP dolari (veya uluslararasi Dolar) her tlkenin kendi ekonomisinde, 1ABD dolarinin
ABD ekonomisinde sahip oldugu satin alma gucine sahiptir. Yeni SGP degerleri 2008’den beri
kullaniimaktadir. En giincel SGP’nin hesaplanmasini saglayan Uluslararasi Karsilastirma Anketi
(ICP) 2005 yilinda yapilmigtir; bu ankete 146 Ulke katilmistir, dnceki anketten sayica 26 ulke
fazladir. SGP hakkinda daha fazla gériis icin, bakiniz insani Gelisme Endeksleri — Istatiksel
Giincelleme 2008 (Bolim 2).

“isnat edilen” gésterge nedir — ve hangi iilkeler igin bu isnat edilen istatikler kullanilmigtir?
Andorra ve Liechtenstein’in ortalama egitim siiresi (OES) komsu llkeler olan ispanya ve
isvigre’nin OES’lerini temel almistir. 25 iilke icin OES ulusal temsil 6ézelligi olan hane halki
arastirmalarina dayanarak tahmin edilmistir — UNICEF’in Cok Gostergeli Kime Arastirmalari -
MICS) Ndafusla ve saglikla ilgili arastirmalar (DHS ve Dinya Bankasrnin Uluslararasi Gelir
Dagihmi Veritabani). Beklenen egitim slresi tahmini tg¢ Ulkede Ulkeler arasi gerileme dizeylerine
gore yapilmigtir: Karadag, Singapur ve Turkmenistan.
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Kisi basina GSMG insani gelismeyi 6lgmek igin IGE yerine kullanilabilir mi? Hayir. Kisi
basina GSMG sadece ortalama ulusal geliri yansitir. Bu, gelirin nasil harcandigi, genel saglik,
egitim veya askeri harcamalara mi yonlendirildigi konusunda bilgi vermez. Kisi basina GSMG
siralamalari ile iIGE’ninkilerin kargilastirimasi ulusal politika segimleri hakkinda pek cok bilgiyi
aciga cikarabilir. Ornegin, kisi basina GSMG’si ¢ok yiiksek olan bir llke, mesela Kuveytin
yetiskin niifusta ortalama egitim siiresi gérece dusiktir, dolayisiyla IGE siralamasinda Kkisi
basina GSMG’si Kuveyt'in %50’sinden daha az olan Bahamalar’dan daha altlarda yer alabilir.

1980 oncesi igin IGE var mi? 1980 oncesinde pek cok (lkenin bitiin bilesenlerde
karsilastirilabilir verileri mevcut degil; dolayisiyla 1980 IGE’nin hesaplandigi ilk yildir. Bazi
gostergeler igin tahminler ise bu yildan 6ncesinde de mevcuttur - 6rnegin beklenen yasam siresi
icin 1950’den bu yana veriler vardir.

2010 IGE’nin 2010 yilina atifta bulunmasi nasil miimkiin oluyor? Bu sene (i¢ gdsterge 2010
kaynakh tahminler olarak hazirlanmistir — beklenen yasam suresi, ortalama egitim suresi ve
beklenen egitim suresi. GSMG 2008 yili igin Dinya Bankasrnin kalkinma gdstergelerinde
mevcuttu. 2010 GSMG'yi tahmin etmek amaciyla, kisi bagina GSYiH igin tahmini yillik blyime
oranlari IMF’nin 2009 ve 2010 Dinya Ekonomik Goériinim Raporu’ndan alinmistir.

Yorumlama

IGE bir iilkenin gelismislik diizeyini 6lgmek igin yeterli midir? Hayir. insani gelisme kavrami
IGE’de veya insani Gelisme Raporu’nun herhangi bir karma endeksinde (Esitsizlige Uyarlanmis
IGE, Cinsiyet Esitsizligi Endeksi ve Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi) ele alinamayacak kadar
genistir. Ornegin IGE siyasete katim veya cinsiyetler arasi esitsizlikleri yansitmaz. iIGE ve diger
karma endeksler insani gelisme, cinsiyet esitsizligi ve yoksulluk alanlarinin bazi kilit konularini
genis olarak temsil etmektedir. Bir Glkenin insani gelisme dizeyine iliskin daha eksiksiz bir resim
elde etmek icin diger gdstergelerin ve raporun istatistiksel eklerinde sunulan bilginin analiz
edilmesi gerekir. (bakiniz iIGR 2010 Cevrimigi okuyucu rehberi
http://hdr.undp.org/hdr4co/report/hdr/english/HDR 2010 EN Readers.pdf).

Zaman igerisindeki farkli IGE’ler karsilagtirilabilir mi? iGE ayni metodoloji ve karsilastirilabilir
trend verisi ile hesaplanmissa karsilastirilabilir. 2010 insani Gelisme Raporu IGE serisi olarak
1980, 1985, 1990, 1995, 2000, 2005, 2009 ve 2010’'u sunar. Bu seri en son IGE metodolojisini ve
her bir endeks icin en guncel trend verisini kullanir.

IGE insani Gelisme Raporunun farkh baskilariyla karsilagtirilabilir mi? IGE’nin bazi veya tiim
bilesenlerinde verilerin gdzden geciriimesi IGE metodolojisindeki degisiklikler, dahil edilen
tlkelerin farklilasmasi ve IGE deger ve siralamalarinin raporun farkli baskilarinda sunulmasi
sebebiyle dogrudan karsilastirma yapmak mumkin degildir. Endeksteki yildan yila degisiklikler
genelde insani gelismedeki gercek artis veya azalmadan ziyade verilerin gelismesini, géstergeler
ve metodolojilerdeki degisiklikleri yansitir (bakiniz Okuyucu Rehberi). insani Gelisme Raporu
Ofisi Raporun farkli baskilarinda yayimlanan iGE’ye dayanan IGE trend analizi yapiimamasini
dnemle tavsiye eder. En giincel IGE trend verilerine dayali tutarli {lke bilgileri, metodoloji ve
veriler igin lutfen insani Gelisme Raporu 2010, insani Gelisme Endeksi Trendleri Tablo 2'ye
bakiniz.
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