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Onsoz
u ¢ tarafi denizlerle cevrili olan tilkemizde dogal
yapist ve iklimsel kosullar1 nedeniyle kiy1 alan-
lar1 biiytik bir biyolojik cesitlilige sahip olup bu alan-
lara iliskin sorunlar giin gectikce artmaktadir. Son
yillarda hizli kentlesme, sanayilesme, turizm, ikinci
konut vb. gelismelerden dolay1 carpik yapilasma ve
plansiz gelisme yasanmakta, kiy1 ve deniz alanlari
bu sorunlardan ciddi anlamda etkilenmektedir.

Ogzellikle ekonomik alanlardaki gelismeler deniz ta-
simaciligin da arttirmakta kalkinma, barmma, tica-
ret, rekreasyon ve temel ihtiyaclar1 karsilamak i¢in
kiy1 ve deniz alanlarmin kullanimina baghlik gitgi-
de artmaktadir. Bunun yan1 sira hizli kentlesmenin
ve yapilasmanin kiy1 alanlar tizerindeki baskis ku-
mul, tuzcul ve bataklik alanlarm kaybs, kiy1 ve deniz
kirliligi, kiy1 ekosisteminin kayb1 ve bozulmas: gibi
bir¢ok sonucu dogurmaktadir. Kiy1 ve deniz alan-
larinin biyolojik cesitliligi ve verimliligi giderek ar-
tan bir baskiya maruz kalarak, bu alanlarda telafisi
miimkiin olmayan zararlar olusturmaktadur.

Korunmasi gerekli en 6nemli degerlerimizden olan
kiy1 ve deniz alanlari tizerindeki bu baskilarin gide-
rilmesine ve bu sorunlarin ¢oziimiine yonelik ola-
rak bu alanlarin siirdiiriilebilirlik ilkesi gercevesin-
de, dogal yapisini bozmadan, koruma ve kullanma
dengesi gozetilerek degerlendirilmesi amaciyla; te-
melde etkin bir uygulama ve denetim siireci iceren
bir yapisal diizenleme ve altyap1 olusturulmasi, ilgili
tum kurum ve kuruluslarin kapasitelerinin bu yapi-
sal diizenleme uyarinca arttirilmasi, tiim paydaslar
arasinda isbirliginin ve koordinasyonun artirilmasi,
etkin ve verimli bir is programi ve finansal kaynak
modeli olusturulmas: biiyiik 6nem tasimaktadir.

Tabiat Varliklarmi1 Koruma Genel Miidiirliigii tiim
bu hususlarm bilinciyle, 8.592 km kiy1 uzunluguna
sahip tilkemizin kiy1 ve deniz alanlarinda ulusal
mevzuatimiz ve tilkemizin taraf oldugu uluslararasi
sozlesmelerle nesli tehdit ve tehlike altindaki tiir ve
habitatlarin arastirilmasi ve korunmasi, kiy1 ve de-
niz alanlar1 biyolojik cesitliliklerinin arastirilmasi,
onemli koy ve korfezlerin deniz tistii araclar tasima
kapasitesinin belirlenmesi, koruma kullanma esas-
larinin belirlenmesi, biitiinlesik kiy1 alan1 yonetimi-
ne yonelik calismalarla, bu alanlarin karsi karsiya
oldugu sorunlar1 asgariye indirmek i¢in azami 6l¢i-
de gayret sarf etmektedir.

Kiy1 ve deniz kaynaklarinin korunmas: gelisen kii-
resel bir oncelik olmasi nedeniyle Deniz Koruma
Alanlar1 kavrami da biiytik olctide yayilmakta olup
bu kavramin tilkemizde 6neminin farkindalig1 nok-
tasinda onemli calismalar ytiriitiilmektedir.

Genel Miudirligumuz, 2009-2013 yillar1 arasinda
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi'nin uygula-
yic ortakliginda yurtittiigti “Ttirkiye'nin Deniz ve
Kiy1 Koruma Alanlarmin Giiclendirilmesi” biiytik
olgekli GEF Projesi ile, Tiirkiye karasularindaki de-
nizel biyolojik cesitliligin korunmasi, kiy1 ve deniz
koruma alanlar1 veri aginin yapilandirilmasi ve eko-
lojik hizmet fonksiyonlarinin etkin ve stirdtirtilebilir
yonetimle etkin kiinmasinda uzun vadeli ¢oztim
i¢in ilk adimi atmustr.

Proje kapsaminda hazirlanan deniz ve kiy1 koruma
alanlarinda ekonomik analiz, balik¢cilik sosyo eko-
nomisi de dahil olmak tizere sosyo-ekonomik aras-
tirmalar, hassas alanlarin belirlenmesi, ekonomik
prensiplerin planlamaya entegrasyonu, finansal
surdirilebilirlik, deniz araclarindan kaynaklanan
kirleticilerin azaltilmasi ile alternatif gecim kaynak-
larin1 kapsayan teknik calisma raporlari serisinin;

- Mevcut kiy1 ve deniz alanlarinin daha etkin yo-
netimi ve oncelikle yeni kiy1 ve deniz alanlari-
nin kurulmasi i¢in sorumlu kurumlarin ihtiyac
duydugu i¢ yap1 ve kapasitenin giiclendirilme-
si,

- Deniz koruma alanlar1 planlama ve yonetim
sisteminin etkin is planlamasi, yeterli etkin yo-
netim maliyeti ve gelir tiretim diizeyine imkan
vermesinin saglanmasi,

- Kiy1 ve deniz koruma alanlarmin ¢ok amagh
kullanimi icinde ekonomik faaliyetlerin yoneti-
mi ve diizenlenmesi i¢in kurumlar arasi koordi-
nasyon mekanizmasinin saglanmasi,

konularinda 3 ana sonuca hizmet etmesi hedeflen-
mekte olup bu kapsamda bilgilerinize sunulmaktadir.

Osman [YIMAYA
Genel Miidiir
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Sunus

Turkiye’de amator balik¢iligin giderek artan 6nemi
boyle bir calisma yapilmasini zorunlu kilmistir. Ida-
ri ve akademik cevrelerce ticari balik¢iliga gosterilen
ilginin amator balikgiliktan esirgendigi soylenebilir.
Ancak amator balikcilikta yasanan sorunlar, yaratti-
g1sosyal ve ekonomik degerin 6nemine ragmen giin
gectikce artmaktadir. Ozellikle belli alanlarda ve
belli ttirler tizerinde avcilik etkisi, balikciligin diger
paydaslariyla yasanan anlasmazliklar, amator sem-
siyesi altinda baz1 kisilerce kural ihlalleri ve bunla-
rin yarattig1 kargasa gibi nedenlerle konu daha fazla
g0z ard1 edilemez duruma gelmistir.

Bu calisma, Kiiresel Cevre Fonu (GEF) mali des-
tegiyle, T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 Tabiat
Varliklarimi Koruma Genel Mudirliigu (TVKGM)
tarafindan Birlesmis Milletler Kalkinma Programi
Ttirkiye Temsilciligi (UNDP Tiirkiye), T.C. Orman
ve Su Isleri Bakanligi Doga Koruma ve Milli Parklar
Genel Mudiirliigii, T.C. Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanlig1 Balikgilik ve Su Uriinleri Genel Miidiir-
ltigii ortakliginda ytirtitiilen “Tiirkiye nin Deniz ve
Kiy1 Koruma Alanlar: Sisteminin Gii¢lendirilmesi”
Projesi kapsaminda Akdeniz Koruma Dernegi ta-
rafindan gerceklestirilmis; Foca ve Gokova olmak
tizere iki ayr1 Ozel Cevre Koruma Bolgesi'nde yii-
ritiilmistiir. Zengin denizel biyolojik cesitliligi,
olaganiistti guizelligi, zengin kiiltiirii ve essiz arke-
olojik varliklar1 nedeniyle Gokova Korfezi'nin bii-
yiik bir bsliimiinii de kapsayan Gokova Ozel Cev-
re Koruma Bolgesi 1989 yilinda, benzer 6zellikleri
tastyan Foga Ozel Cevre Koruma Bolgesi de 1990
yilinda Ozel Cevre Koruma Bolgesi ilan edilmistir.
Foca ve Gokova Ozel Cevre Koruma Bolgeleri'nde
gerceklestirilen amator balikgilik calismasi ilk kez
bu kadar kapsaml ele alinmaktadir. Calismada,

amator balik¢iligin yapisi, boyutlari, amator balik-
cilarin sosyo-demografik ve ekonomik 6zellikleri
incelenmistir. Tki ayr1 Ozel Cevre Koruma alaninda
amator balikciligin etkiledigi tiirler, av miktarlari,
pazar degerleri ve amator balik¢iligin pazar dis
ekonomik degerini saptamak calismanin bir diger
hedefini olusturmaktadir. Ote yandan, diger Ozel
Cevre Koruma Bolgeleri ve tiim Tiirkiye’de amator
balik¢iligin daha iyi anlagilmasina ve yonetim sii-
recinin daha etkin degerlendirilmesine katk: sagla-
mak amaglanmuistir.

Akdeniz Koruma Dernegi, “Ttirkiye'nin Deniz ve
Kiy1 Koruma Alanlar1 Sistemi'nin Giiglendirilmesi
Projesi” faaliyetleri kapsaminda yiiriitiilen bu calis-
manin her sathasinda desteklerinden dolay: Tabi-
at Varliklar1 Koruma Genel Miidiirti Saym Osman
iYiMAYA’ya, saha calismas: siirecinde idari, mali
ve teknik acidan sagladiklar1 yardimlardan dolay:
Tabiat Varliklar1 Koruma Genel Mudiirliigii merkez
ve tasra teskilatlarindan Proje Koordinatorii Giiner
ERGUN ve Bekir ERDOGAN’a Proje’nin uygulayici
ortag1 olan Birlesmis Milletler Kalkinma Programi
Cevre ve Surdirilebilir Kalkinma Programi Mii-
diirti Katalin ZAIM’e, Program Destek Sorumlusu
Berkan TOROS'a, Proje Yoneticisi Harun GUCLU-
SOY’a, Proje Asistani Giilden Atkin GENCOGLU ve
Proje Saha Calisan1 Esra KARTAL’a tesekkiir eder.

Akdeniz Koruma Dernegi, projenin veri toplama
asamasindaki katkilarindan dolayi, S.S. Akyaka Su
Urtinleri Kooperatifi Bagkan1 Can GORGUN, SS.
Foca Su Uriinleri Kooperatifi Bagka1 Ceyhan CE-
TIN, Timur BEYTORUN, Foca’da amator balikcilik
malzemeleri satan Ismail MORA ve Su Uriinleri Mii-
hendisi Murat MORA, Mugla Universitesi Su Uriin-
leri Fakiiltesi lisans 6grencileri Oya SALKIM ve Mu-
rat CELIK e minnettardur.

Zafer KIZILKAYA
Akdeniz Koruma Dernegi, Foca
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Yoénetici Ozeti

Bu raporda, Foca ve Gokova Ozel Cevre Koruma
(OCK) Bolgeleri'ndeki amator balikgilik aktivitele-
rinin sosyo-ekonomik etkilerini arastirmak tizere,
Aralik 2012 ve Mart 2013 tarihleri arasinda ytira-
tiilen calisma sunulmaktadir. Calismanin verileri,
Foca ve Gokova (Karacasogut, Camli, Akyaka, Ak-
capmar, Akbiik, Oren) OCK Bolgeleri'nde 6zel ola-
rak tasarlanmis anketler ile yiiz ytize goriismeler
yapilarak toplanmustir. Anket arastirmalarma ek
olarak, her iki OCK Bolgesi'nden toplanan verileri
desteklemek amaciyla; tur teknesi sahipleri, balik-
¢1 kooperatifleri ve yerel ticari balikcilardan 130’ar
birey ile gortistilmiistiir.

Amator balikgiligin yonetimine katkida bulunmak
Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'ndeki amator balik-
ciligin sosyo-ekonomik o6zelliklerinin ortaya ¢ika-
rilmasi bolgeler acisindan 6nemli bir adimdir. Foca
(yaklasik 1,5 milyon) ve Gokova (yaklasik 700.000)
OCK Bolgeleri'ndeki agirt yillik amator balikgilik
talebi (her birey, her amator balik¢ilik giinii), her
iki bolgedeki amator balikgiligin cekiciligini orta-
ya koyan baslica gostergedir. Ayrica, amator ba-
likcilik bu bolgelerde bireylere ¢ogunlukla ruhsal
dinginlik saglayan bir aktivite olarak sosyal acidan
da onemini kanitlamistir. Her iki bolgede ruhsal
dinginligin yaninda, amator balikcilik, bireyler ta-
rafindan bos zaman aktivitesi ve sportif bir aktivite
olarak da algilanmaktadir.

Bolgelerde amator balikgiigin sosyal faydalari-
nin yaninda, Kosullu Degerleme (KD) ve Seyahat
Maliyeti (SM) Yontemleri'nden elde edilen sonug-
lara gore, degerli bir ekonomik aktivite oldugu da
belirlenmistir. KD Yonteminde, Foca ve Gokova
OCK Bélgeleri'ndeki amator balikgiligin ekonomik
degeri bireylerin bir yillik zorunlu amator balike-
lik lisansi i¢in 6deme istekleri sorularak, sirasiyla;
593,206 TL ve 139,740 TL olarak bulunmustur. Hi-
potetik senaryoda amator balikgilik lisans: ticreti
ile saptanan bu fonun zorunlu egitimli sertifika-
landirma, izleme ve denetimi kapsayan amator

balik¢iligin yonetiminde kullanilmasi dnerilmekte-
dir. SM Yontemine gore ise, Foga ve Gokova OCK
Bolgeleri'ndeki amator balik¢iligin ekonomik de-
gerlerinin sirasiyla, 120 Milyon TL ve 33 Milyon TL
oldugu saptanmustir. Ek olarak, her iki OCK Bolge-
si'ndeki amator balikgiligin dikkate deger olmasi-
nin kanit1 olarak, goriistilen her amator balik¢inin
olusturdugu ekonomik etki; seyahat, ulasim, yem,
balik¢ilik ekipmani ve diger masraflar (yiyecek,
icecek gibi diger masraflar) hesaplanmuistir.

Amator balikcilik, GZFT (Gtiglii Yonler, Zayif Yon-
ler, Firsatlar, Tehditler) Analizi yardimiyla da ince-
lenmis; her iki OCK Bolgesi'nde amatér balikgilik
tur teknelerinin varligl, amator balikciligin giiclu
yonii olarak one cikmustir. Diger yandan, her iki
OCK Bolgesi'nde amator balikgilik organizasyon-
larmin yoklugu veya diistik tiyelik oranlar1 zayif
yon olarak galismanin dikkate alinmasi gereken
en onemli sonuclarindandir. Dolayisiyla, amator
balik¢ilik organizasyonlarinin sayisini artirmaya
yonelik tesvik edici faaliyetlerin diizenlenmesi ya-
rarli olacaktir. Amator balikcilar, karar alicilar ile
yat sahipleri ve ticari balik¢ilar: kapsayan diger de-
niz kullanicilar1 arasinda bilgi akis1 ve sorunlarin
¢ozumi icin etkili iletisimin saglanmas: degerlen-
dirilecek oncelikli konulardandir. Bir diger 6nemli
zayif yon ise, deniz alani kullanimi, yasal amator
balik¢ilik yontemleri, tiirler ve avcilik boylar: tize-
rine egitimi iceren sertifikalandirma ile ortadan
kaldirilabilecek; denizcilik ve amator balikgilik dii-
zenlemeleri bilgisi eksikligidir. Ayrica, denetim, iz-
leme ve diizenlemelerin de bu sertifikalandirma ile
biittinlestirilmesi uygun olacaktir.

Sonug olarak, Foca ve Gokova OCK Bolgelerin-
de sosyal ve ekonomik olarak ¢nemli olan ama-
tor balikciligin; cevre koruma ve stirdiirtilebilirlik
ilkeleri dikkate alinarak desteklenmesinin yararl
olacag1 gorulmistiir. Calismanin, amator balikgilik
hakkinda bolgelerdeki ilgililere yol gosterici olma-
st hedeflenmektedir.
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Executive Summary

This report presents the results from the study whi-
ch was conducted from December, 2012 and Mar-
ch, 2013 to find out socioeconomic characteristics of
recreational fishing activities in Foca and Gokova
Special Environmental Protection Areas (SEPAs).
Data were collected via face-to-face interviews using
specially designed questionnaire forms in Fo¢a and
Gokova (Karacasogiit, Camli, Akyaka, Akgapinar,
Akbiik, Oren) SEPAs. In addition to the question-
naire surveys, authorities of charter and fishery coo-
peratives and local fishermen were also interviewed
to support gathered information in both SEPAs. 130
individuals in both SEPAs were queried.

Mainly, socio-economic dimensions of recreational
fishing in Foca and Gokova SEPAs were accounted
to be useful for management of recreational fishing
in both SEPAs. Huge yearly recreational fishing de-
mand (per individual per day) in Foca (nearly 1,5
Million) and Gokova (nearly 700.000) SEPAs were
the main indicators representing the importance of
recreational fishing in both SEPAs. Moreover, rec-
reational fishing was perceived as an activity most-
ly providing mental calmness which is another
significant social importance of recreational fishing
in both SEPAs. Apart from providing mental calm-
ness to the ones who attends, recreational fishing in
both SEPAs was also perceived as leisure time and
sports activity. Recreational fishing came out as a
weekend activity among friends, family members
and colleagues on the coast, on the vessel or on a
recreational fishing charter.

Beside its social benefits, recreational fishing in
both SEPAs was determined as a valuable eco-
nomic activity according to the results gathered
from Contingent Valuation (CV) and Travel Cost
(TC) Methodologies. In the CV method, economic
value of recreational fishing in Foca and Gokova
SEPAs were determined as 593.206 TL and 139.740
TL, respectively, via querying respondents’ wil-
lingness-to-pay amounts for a one year compul-
sory recreational fishing license. Determined fund
from recreational fishing license in the hypothetic

scenario is proposed to be used to manage recrea-
tional fishing covering the regulation certification
including compulsory training, monitoring and
controlling. According to the TC method, economic
value of recreational fishing in Foca and Gokova
SEPAs was determined as nearly 120 Million TL
and 33 Million TL, respectively. In addition, eco-
nomic impact per recreational fishermen were se-
perately considered by accounting travel, transpor-
tation, bait, fishing equipment and other expenses
(food, drink, other expense etc.) which was also
found to be a prove of the considerable importance
of recreational fishing in both SEPAs.

Recreational fishing in both SEPAs was also exa-
mined via SWOT (Strengths, Weaknesses, Op-
portunities and Threats) Analysis. In the light of
SWOT Analysis results, existence of profitable rec-
reational fishing charters in both SEPAs came into
prominence as strong sides of recreational fishing.
Low membership rates or non-existence of recre-
ational fishing organizations in both SEPAs was
determined as one of the most important result to
be considered. Therefore, encouragement activi-
ties to increase the number of recreational fishing
organization can be future priority to establish he-
althy communication for knowledge transfer and
conflict resolution among recreational fishermen,
managers and other marine users including yacht
owners, commercial fishermen etc. The other im-
portant weaknesses were lack of maritime knowle-
dge and recreational fishing regulations which can
be eradicated via certification covering training on
maritime use, legal recreational fishing methods,
species and their lengths. It is also essential to mer-
ge control, surveillance and regulations.

To conclude, socially and economically beneficial
recreational fishing in Foca and Gokova SEPAs has
to be emphasized by management plans referring
to the regulations of environment protection and
sustainability. The current study is aimed to lead
the relevant parties to find out more about recreati-
onal fishing in both SEPAs.
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s on yillarda kiyisal alanda ve kiyiya yakin de-
nizel alanlarda sayis1 gittikge artan rekreasyo-
nel aktiviteler turizm icin oldukg¢a 6nemli bir po-
tansiyel olusturmaktadir (Markovic ve dig., 2009).
Bu alanlarda karsilasilan en 6nemli rekreasyonel
aktivitelerden biri de amator balikgiliktir.

Amator balikcilik temel olarak herhangi bir piyasa
glictine maruz kalmadigi icin profesyonel veya ti-
cari balikciliktan farkl: olarak girisin serbest oldu-
gu bir aktivitedir (Morales-Nin ve dig., 2008). Bu
durum amator balikciliga dahil olmay1 kolaylasti-
rirken bu aktivitenin yonetimini de gticlestirmek-
tedir.

Insanlar refah diizeyleri arttikca eglenceye, bos va-
kit gecirme aktivitelerine, sportif amach ugrasilara
daha ¢ok zaman ve para ayirmaktadir. Dogayla ici-
¢e yapilan amator balikgilik, bir¢ok kiyisal tilkede
bu ugrasilarin basinda gelmektedir. Sutinen ve Jo-
hnston (2003), amator balikciligin, Kanada, Italya,
Ispanya ve Amerika Birlesik Devletleri gibi bircok
tilkede gergeklestirilen popitiler bir deniz rekreas-
yon aktivitesi oldugunu bildirmektedir.

Artan halk ilgisine ve 6nemine ragmen, amator ba-
lik¢iligin hem sosyo-ekonomik hem de deniz kay-
naklar1 tizerine etkileri giintimiize kadar oldukca
goz ardi edilmistir (Gaudin ve De Young, 2007;
Unal ve dig., 2010). Amator balikgilik gelismis iil-
kelerde milyarlarca dolarlik bir ekonomi yaratir-
ken, bircok gecis tilkesi (Arjantin, Brezilya, Cin,
Hindistan) ve bazi1 gelismekte olan tilkelerde de
sosyal ve ekonomik bir arag olarak ortaya ¢tkmak-
tadir (Parkkila ve dig., 2010). Glintimtiizde, toplam
amator balik¢1 sayis1 700 milyon civarinda tahmin
edilmektedir ve amator balikgilik, kiiresel balik¢ili-
g1n 6nemli bir bileseni olarak giderek artan ekono-
mik, sosyokiiltiirel ve ekolojik 6nem tasimaktadir
(Pawson ve dig., 2008; Mora ve dig., 2009; Ihde ve
dig., 2011).

Amator balikcilik, gerceklestirildigi bolgede dog-
rudan ve dolayli iligkili oldugu sektorlerde ekono-
mik bir aktivite yaratir (SFITUM, 2004). 19 Avrupa
tilkesinde % 9,5 oranla toplamda 44,8 milyon ama-
tor balik¢i bulunmaktadir. Avrupa’da Akdeniz’e
kiyis1 bulunan tilkelerde, amator balik¢ilik yalnizca
kaynaklar tizerindeki baskiy1 artiran dnemli bir bos
zaman aktivitesi degil ayn1 zamanda, Avrupa’da
yillik 25 milyon amat6r balik¢inin 25 milyar Avro
harcadigi, bilimsel agidan oldukca az arastirilmis
bir ekonomik aktivitedir (Hickley ve Tompkins,
1998, Dillon, 2004; Gaudin ve De Young, 2007).
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Benzer sekilde, Amerika’da tuzlu sularda gercek-
lestirilen amator balikgilik 6nemli bir ticaret ve is-
tihdam kaynagdir.

Amator balikgilik Bati Florida’da 4,9 milyar dolar
ticaret, 47.000 kisiye is, Dogu Florida’da 3.3 mil-
yar dolar ticaret ve 29.000 kisiye is; Louisiana’da
2 milyar dolar ticaret ve 18.000 kisiye is; North Ca-
rolina’da 2 milyar dolar ticaret ve 18.000 kisiye is;
Texas’ta 1,9 milyar dolar ticaret ve 15.000 kisiye is;
ve New Jersey’de 1,7 milyar dolar ticaret ve 10.000
kisiye is olanag1 yaratmaktadir (NOAA, 2013).

Amator balikgilik, Tiirkiye'de de ilgi gormekte,
kiy1 ve deniz alaninca zengin, farkli ekosistemle-
ri ve ekonomik aktiviteleri barindiran tilkemizde
biyolojik, sosyal ve ekonomik yonlerden antropo-
jenik etkiler ortaya g¢ikarmaktadir. Konuyla ilgili
yeterince calisma olmasa da amattr balikciligm
Turkiye’de de énemli bir ekonomik potansiyel ya-
rattig1 bilinmektedir (Unal ve dig., 2010, Tunca ve
dig., 2012).

Turkiye’de, ticari ve amator balikciligin yonetimin-
den sorumlu Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig:
Balikcilik ve Su Uriinleri Genel Midurlugi, kendi
cikardigr 3/2 Numarali Amatér Amagh Su Uriin-
leri Avciligini Diizenleyen Teblig’de amator balik-
cihigy, “amatér balikgilik, sadece rekreasyon, spor veya
dinlence amactyla yapilan, maddi ve ticari kazang gayesi
glitmeyen, avlamlan tiriiniin satilmadig balikgilik et-
kinligidir” seklinde tanimlamaktadir (GTHB, 2012).
Akdeniz Genel Balikgilik Komisyonu (GFCM) da
benzer bir tanim kabul etmistir; “amator balikcilik,
canlt deniz kaynaklarim kullanan ve elde edilen avin
satisinin ya da ticaretinin yasak oldugu balik¢ilik ak-
tivitesidir” (GFCM, 2010). Urtintin satistnin yasak
oldugu ve herhangi bir ticari kayg: giitmeksizin
yapilan bu bos zaman gecirme aktivitesi her gecen
glin artan bir ilgi gormekte ve katilimci sayisi art-
maktadir.

Turkiye’de amator balikgilik igin lisans alma zo-
runlulugu olmamasina ragmen, lisans almay: ter-
cih eden toplam amator balik¢i sayist 51,248 dir
(Grafik 1) (BBS, 2012), Lisansli amator balikgilarin
¢ogu bu calismada arastirilan alanlar1 da igine alan
Ege Bolgesi ile Marmara Bolgesi'nde yer almakta-
dir. Grafik, Ttirkiye’de lisansh amator balikcilarin
cografi bolgelere gore sayisal ve oransal dagilimin
gostermektedir (BBS, 2012).

Glney Dogu Anadelu | 275;% 0,5
DoguAnadolu Bl 1026:%2
Karadeniz RN 2034;%7.9
ic Anadolu R S 559; % 11,1

Akdeniz | R— 7341;% 14,3
17082;% 33,3

Ege

Marmara | 1 5801 % 30,8

Sekil 1. Turkiye genelinde amatér balikgilik lisansina sahip
olanlarin cografi bolgelere gére dagilimi.

Foca ve Gokova Ozel Cevre Koruma (OCK) Bol-
geleri iginde amator balik¢ilik kavraminin gectigi
¢ok az sayida calisma yapilmistir. Bann ve Basak
(2011), Foca ve Gokova’da ekosistem hizmetlerinin
ekonomik degerini saptamaya yonelik ¢alismala-
rinda, bu bolgelerde amator balik¢iliga dair veri
olmamasindan, amator balik¢iligin ekonomik de-
gerinin bilinmemesinden yakinmaktadir.

Font ve dig. (2012), amator balik¢iligin Akdeniz ki-
yilarinda, 6zellikle de Deniz Koruma Alanlari’'nda
patlama yapmus bir aktivite oldugunu bildirmek-
tedir. Yazarlar, amator balikciligin deniz ekosis-
temi ve kaynaklar tizerine 6nemli etkisi olmasina
ragmen, bu konuda ticari balikciliktan ¢ok daha
az calisma bulundugunu bildirmektedir. Akdeniz
Deniz Koruma Alanlari’'nda amattr balikgiligin bi-
yolojik ve sosyo-ekonomik etkileri ilk kez bu galis-
mada rapor edilmistir.

Gokova OCK Bolgesi'nde amator balikcilikla ilgi
yapilmus tek ¢alisma (Erdem ve dig., 2009) vardir; o
da sunuldugu uluslararasi sempozyum kitapcigin-
da basilmuis 6zetinde yer aldig1 kadariyla ¢ok sinirli
bilgiler icermektedir.

Bu calisma ile Foga ve Gokova OCK Bolgelerin-
de gerceklestirilen amator balikgilik ilk kez bu ka-
dar detayli ele alinmaktadir. Calismada, amator
balik¢iligin yapisi, boyutlari, amator balikgilarin
sosyo-demografik ve ekonomik 6zellikleri incelen-
mistir. Tki ayri OCK alaninda amator balik¢iligin
etkiledigi tiirler, av miktarlari, pazar degerleri ve
amator balikciligin pazar dist ekonomik degerini
saptamak calismanin bir diger hedefini olustur-
maktadir. Ote yandan, diger OCK Bolgeleri ve tiim
Turkiye’de amator balik¢iligin daha iyi anlasilarak
yonetim stirecinin daha etkin degerlendirilmesine
katki saglamak amaclanmustir.
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alisma Foca ve Gokova olmak {izere iki ayri

OCK Bélgesi'nde yiiriitiilmiistiir Zengin de-
nizel biyolojik gesitliligi, olagantiistu gtizelligi, zen-
gin kiiltiirti ve essiz arkeolojik varliklar: nedeniyle
Gokova Korfezi'nin biiytik bir boliimiinii de kap-
sayan Gokova OCK Bolgesi 1989 yilinda, benzer
ozellikleri tastyan Foca Ozel Cevre Koruma Bolge-
si de 1990 yilinda OCK alan1 ilan edilmistir (Sekil
2. Caligmanin yiiriitiildiigti Foca ve Gokova OCK
Bolgeleri (1: Foga, 2:Akyaka, 3: Akcapinar, 4:Ak-
biik, 5:Oren, 6:Karacasogiit, 7:Caml1)Sekil 2).

Calismanin verileri, Foca OCK Bolgesi'nde kiyidan
ve tekne ile olta, kamis ve zipkin gibi av araclari-
n1 kullanarak amator balikcilik yapan bireyler ile
gorustilerek; avciliktan 6nce, sonra veya avcilik si-
rasinda yapilandirilmis anket formlar: araciligiyla
toplanmustir. Ikincil veri kaynag: olarak ise her iki
OCK Bolgesi'nde 6nceden yiiriitiilmiis ilgili bilim-
sel arastirmalarin bulgular1 ve T.C. Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi, Balikcilik ve Su Uriinleri
Genel Midtrligi'niin ilgili istatistiklerinden ya-
rarlanilmastir.
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Sekil 2. Calismanin yiritiildigii Foca ve Gokova OCK
Bolgeleri (1: Foga, 2:Akyaka, 3: Akgapinar, 4:Akbuk,
5:0ren, 6:Karacasogut, 7:Caml)

Turkiye’nin Deniz ve Kiyi Koruma Alanlari Sistemi’'nin Glglendirimesi




3.1. Veri Toplamada Kullanilan Yontemler

Arastirma kapsaminda, Foga ve Gokova OCK Bol-
geleri'nde kiyidan ve tekne ile amator balik¢ilik ya-
pan bireyler, amator balikcilik turlari diizenleyen
turistik gezi teknesi sahipleri, tur kooperatifleri
baskanlari, amator balikciliga giris noktalarina ya-
kin yerlerde faaliyet gosteren balikcilik malzemesi
satan ticari diikkan sahipleri ile ytiz ytize gortisme-
ler yapilmistir. Arastirmada, amator balikgilara ve
amator balikcilik turlari diizenleyen tur tekneleri
sahiplerine olmak tizere iki farkli anket kullanil-
mugtir. Foca OCK Bolgesi'nde 22 ve Gokova OCK
Bolgesi'nde ise 15 olmak tizere toplamda 37 amator
balikcilik tur teknesi sahibi ve her iki OCK Bolge-
si‘'nde 130ar kisi, toplamda 260 amator baliker ile
gorusiilmistiir. Ayrica, her iki bolgede yer alan su
drtinleri kooperatifleri tiyesi ticari balik¢ilar, su
urtinleri kooperatif baskani ve gezi tur teknesi koo-
peratif baskani ile gerceklestirilen yiiz ytize goriis-
melerde, farkli konularda arastirmayi kolaylastirict
ve destekleyici bilgiler alinmustir.

3.2. Veri Analizinde Kullanilan Yontemler

3.2.1. Kosullu Degerleme Yoéntemi

Kosullu degerleme (KD) yontemi, pazarda satisa
konu olmayan mallar ve hizmetler i¢in giintimiize
kadar basari ile kullanilmis ve icerisinde varsayim-
sal bir pazar yerini kullanan ekonomik degerle-
me yontemidir (Haab, 1994). Bir KD calismasinda
amagc, herhangi bir cevresel mal veya hizmet icin
varsayimsal bir gelecek senaryosu olusturularak,
bireylerin bu senaryo i¢inde stz konusu mal veya
hizmetin miktar veya kalitesindeki bir artis icin
“Odeme Istekleri'nin (OI)” sorulmasi ile tamam-
lamir (Parkkila ve dig., 2010). OI miktarmin belir-
lenmesinde kullanilan soru tipleri acgik uglu, ikili
secim, teklif oyunu veya 6deme kart1 seklinde ola-
bilir (Bateman ve Willis, 2002; Wedgwood ve San-
som, 2003). Bu calismada, amator balikgilik igin KD
senaryosu asagidaki iki soru ile uygulanmustir.

* Sizce, Turkiye’de amator balikcilik igin zorunlu
lisans olmali m1? (Evet/Hayir)

* Amator balikcilik lisansi igin yillik ddemek iste-
diginiz lisans ticreti nedir?

Calismada, kullanilan acitk uclu OI sorusu ile

amator balikcilik yapan bireylerin bu faaliyete

verdikleri yillik ekonomik degerin hesaplanma-

s1 amaglanmustir. Bu amag icin bireylerin zorunlu

amator balikcilik i¢in 6deme isteklerinin ortalamasi
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Resim 1. Foca Bdlgesi’nde amatdr balikcilar, bélge halki
ve ticari balkgilar ile gériismeler

hesaplanarak toplam tahmini amator baliker tize-
rinden tahmini ekonomik deger hesaplanmustir.

3.2.2. Seyahat Masraflar Yontemi

Amator balikgilik icin mevcut talebi ekonomik ola-
rak degerlemede kullanilan en yaygin yontemler-
den biri “Seyahat Masraflar1 (SM) Yontemi” dir. SM
Yontemi temel olarak gerceklestirilen amator balik-
cilik aktivitesiyle ilgili ulasim, konaklama, yiyecek,
alana giris izni, kisa streli lisans, kiralamalar ve
bazi durumlarda kayip is zamaninin olusturdugu
masraflart goz oniine alir (Parkkila ve dig., 2010).
SM Yontemi, istihdam, harcamalar, vergi gelirleri
gibi bir takim finansal 6l¢tim araglarinin yaninda
amator balikcilik aktivitesini gerceklestiren bireyle-
rin olusturdugu bireysel ekonomiyi dikkate alarak
ekonomik degeri tahmin eder (Southwick Associ-
ates, 2006). Bu noktada, amator balikcilik faaliyeti
ile iligkili genel gecer ekonomik hipotez soyle der;
katilimcilarin seyahatleri ile iliskili masraflar, yap-
tiklar1 seyahat sayisi ile ters orantilidir. Bir bagka
ifade ile SM miktar1 arttikca gergeklestirilen seya-
hat say1s1 azalmaktadir (Parkkila ve dig., 2010).

SM Yontemi ilk kez, genel olarak yerytiziinde do-
gal kaynaklarin kullanim degerini belirlemek mak-
sadryla 1948’ de kullanilmistir ve yontem o tarihten
guntmiize kadar amator balikcilik, yapay ve dogal
resifler, amator ttiplti dalis gibi denizel kaynaklarla
iliskili konularda yaygin bir sekilde kullanilmistir
(Milon, 1988; Shrestha ve dig., 2002). Tiirkiye’'de
ise, dogal parklar, ormanlar, termal kaplicalar ve
az sayida da olsa amator balikcilik tizerinde fark-
I1 calismalar ytiirtitiilmisttir (Ortacesme, 2002; Pak
ve Ttirker, 2006, Basar, 2007; Erdogan ve dig., 2007;
Belkayal1 ve Akpinar, 2009, Tunca ve dig., 2012).
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Resim 2. Gokova OGK Bélgesi'nde (Oren) avcilik dncesi
amatér balikgilar ile gérusmeler

SM modellerinde amatdr katilimcilarn faydasi
Olgmek tizere kullanilan tiiketici rantin1 belirlemek
icin sayma regresyon modelleri yaygin bir sekilde
kullanilmaktadir. Genel olarak, sayma veri analizi
ozellikle Amerika Birlesik Devletleri basta olmak
tizere bir¢ok tilkede amator balikcilik aktivitelerinin
ekonomik degerinin saptanmasinda siklikla kulla-
nilmustir (Bilgic ve Florkowski, 2007; Park ve dig.,
2002; Gillig ve dig., 2000; Shrestha ve dig., 2002).
Sayma veri modellerinde temel olarak rekreasyonel
gezi sayisi lizerinde istatistiki acidan etkili olan top-
lam seyahat masrafi, seyahat stiresi, sosyo-demog-
rafik ve ekonomik 6zelliklerin ortaya koyulmasi he-
deflenir. SM Yontemleri'nde kullanilan sayma veri
modellerinin fonksiyonel ifadesi su sekildedir:

E(Gezi Sayist) = \,
InZ,=p,+BX +B,X,+BX;+BX,+.. ;B¢

Esitlikte, Gezi Sayisy, i bireyi tarafindan gerceklesti-
rilen gezi sayisy; (\. de aymi zamanda i bireyi tara-
findan gerceklestirilen gezi sayis1), 3 parametrelerin
vektori (B, sabit terim; B, B, B,, B, ekonomik, sos-
yo-demografik ve amator balikqilik ile iligkili diger
ozellikleri kapsayan bagimsiz degiskenlerin katsayi-
s1) ve g, rastgele hata terimidir. Amator balikcilik ak-
tivitesine katilan bireyler icin tiiketici rant1 ise rekre-
asyonel talep fonksiyonunun integrali ile hesaplanur:

[rdp=2.1p

CcS

her _gezi

TO
= [AdT =-2./B,
T,

Yukaridaki esitlikte, CSher,gezi/ her bir gezi icin bi-
reysel tiiketici rantiny; T, her bir gezi harcamasinin




mevcut ortalamasini; T° ise talep edilen rekreasyo-
nel aktivitelerin SM'nin sifira esit oldugu deger; 3,
talep fonksiyonunda bireysel SM degiskeninin tah-
mincisini ve A, beklenen gizli talep miktarmi ifade
etmektedir. CS, - icin tiiketici rant1 -1/, ile hesap-
lanur. Bu boltnti kullanilarak rekreasyon talep fonk-
siyonunun integrali yardimu ile 6rneklem kitlesi i¢in
toplam ttiketici rant1 hesaplanabilir. SM yonteminde
kullanilan ekonometrik modelde SM ve seyahat sa-
y1s1 arasinda negatif bir iliski olmasi beklenir.

Bu calismada elde edilen seyahat sayis1 verileri-
nin (sayma verisi) asir1 yayilim (overdispersion)
gostermesi ve seyahat sayisi verileri arasinda si-
fir (0) degerinin bulunmamasi (0 truncated: 0’dan
yoksun sayma verisi) nedenleriyle sifirdan yoksun
negatif binomiyal regresyon modeli kullanilmais-
tir. Sifirdan yoksun negatif binomiyal regresyon
modeli amator balik¢ilarin tiiketici rantin1 hesap-
lamak tizere yukaridaki formiil paralelinde bircok
calismada ortaya koyulmustur (Gillig ve dig., 2000;
Winkelmann, 2000; Park ve dig., 2002; Shrestha ve
dig., 2002; Bilgic ve Florkowski, 2007).

3.2.3. Bulanik Egli Kargilastirma Yéntemi

Bulanik Esli Karsilastirma Yontemi (BEK), calisma-
da kullanilan diger yontemlere ek olarak, amator
balik¢ilarin gerceklestirdikleri aktiviteyi, daha ¢ok
hangi sebeple yaptiklarini ortaya koymak amaciyla
kullanilmistir. Arastirmaya katilan bireylerin temel
olarak ele alman 4 amag (gida ihtiyacini karsila-
mak, bos zaman1 degerlendirmek, ruhsal dinginlik
saglamak ve spor yapmak) igin en ¢ok hangi se-
bepten bu aktiviteye katildiklar1 saptanmistir. BEK
Yontemi ile amator balikc¢iligin katilimcilar agisin-
dan sosyal 6nemini ortaya koymakta daha anlamh
sonuclara ulasilmas: hedeflenmektedir.

1. Yontem, basit esli karsilastirma yontemiyle
benzerlik gostermektedir. Her ikisinde de ba-
likcilar ve yore sakinleri iki alternatifi karsilas-
tirmaktadir. Diger taraftan bu yontemde, bir
alternatifin digerine gore tercih derecesi ortaya
konulmakta ve ayrica balik¢ilarin ve yore sa-
kinlerinin iki alternatif arasinda kayitsiz kal-
malar1 saglanmaktadir.

2. Bu yontemde ayrica sayisal biiytikliik tahmin
yonteminden farkli olarak, her amacin sayisal
degeri karsilastirilan amaglar kiimesine dayali-
duir.

Kismi tiyelik, bulanik kiime teorisinin merkezi olan
bir kavramdir. Standart tiyelik teorisinde bir kiime,
evrensel kiimenin her bir elemani s6z konusu kii-
menin eleman1 olmasi (yani 1) veya olmamasi (yani
0) durumu ortaya konuldugunda iyi tanimlanmis
olarak kabul edilmektedir. Kismi tiyelikte ise, bu-
lanik kiime [0,1] kapal1 araliginda yer almaktadir.
Bu ytizden kiimenin bir elemanina 0 ve 1 arasinda
bir deger verilmektedir. Bulanik kiime teorisi belir-
siz tercihlere dayanmaktadir. Yontemdeki birinci
asama, veri toplamadir. Veri toplama asamasinda
asagidaki diyagram kullanilmaktadir (Sekil 3).

Sekil 3. A ve B arasinda karsilastirma yapmak amaciyla
kullanilan bulanik esleme yaklasimi

A ve B alternatifleri, ¢izginin zit taraftaki uclarina
yerlestirilmektedir. Amator balik¢ilarin tercihini
belirtmek tizere ¢izginin tizerine X isareti koyma-
s1 istenmektedir. Alternatifler karsilastirilirken;
hangisi x isaretine daha yakin mesafede ise, onun
digerine tercih edildigi soylenebilir. B'ye gore
A'nin tercih derecesi, RAB, x isaretinden A’ya olan
uzaklikla 6l¢tiliir. A’dan B'ye toplam uzaklik 1"dir.
Eger RAB<0.5 ise B>A Eger RAB=0.5 ise A"B Eger
RAB>0.5 ise A>B Kesin tercihler olmasi durumun-
da RAB=1 veya RAB=0 Alternatiflere ait esli karsi-
lastirmalarin sayisi, K, asagidaki gibi belirlenmek-
tedir.K =n#*(n—1)/2Buradan, amagclarmm sayisinu
ifade etmektedir. Her bir esli karsilastirma igin, Rij
(i#j) elde edilir. i'ye gore j'nin tercih derecesinin 6l-
cimii de su formiil ile gosterilir: R, =1-R,

Ikinci asama, bulanik tercih matrisinin olusturul-
masidir. Veriler toplanip, yukarida anlatilanlar
dogrultusunda islendikten sonra amator balikgi-
larin bulanik tercih matrisi olusturulabilir. Bunun
icin asagidaki ifadeden yararlanilir:

ij

0 egeri=jVvi,j=1,..,n
rpegeri# j Vi, j=1,..,n
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Yontem ixj boyutlu bulanik tercih matrisi (R) ile
aciklanabilir.

0 Ky 7y oo LT
MmO ny .,
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R=
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Yontemin tictincti asamasi, bulanik agirhiklarin 6l-
ciilmesidir. Amator balikcilarin tercih matrisinden
her alternatife ait tercihin dlgiistinii (i) hesaplamak
miimkiindiir. Asagidaki formiil her amacin ayr1 ayr1
tercih yogunlugunu 6l¢gmede kullanilmaktadar.
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Son asama ise, alternatiflerin siralanmasidir. Jj de-
gerleri 0 ile 1 arasinda degismektedir. Deger 1'e
ne kadar yakinsa, soz konusu alternatifin tercih
yogunlugu o kadar biiytik olmaktadir. Ij'ler elde
edildikten sonra alternatifler en etkili olandan en
az etkili olana dogru siralanir (Giinden ve Miran,
2007; Giinden ve dig., 2008).

3.2.4. Kisith Tobit Regresyon Analizi

Tobit model, probit modelin bir uzantisidir. Bu
calismada, amator balik¢ilarin balikcilik aktivite-
sini yapma sebepleri tizerinde etkili olan sebepler
ortaya koyulmustur. Tobit Model, kisitlh bagiml
degisken modelleri arasinda yer almaktadir (Gu-
jarati, 1995). Bu modelde bagimli degisken olan
Y'nin, pozitif ve negatif veya 0 degerleri arasinda
bir asimetri bulunmaktadir (Ramanathan, 1998).
Tobit modelin genel formiilasyonu, probit model-
de oldugu gibi bir indeks fonksiyona dayali olarak
asagidaki sekilde verilmektedir (Green ve Sriniv-
san, 1978). Y = fx, +u,, If ¥ <0,Y, =0,1fY, <0,Y =0
Probit modelde oldugu gibi Tobit modelde de
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Sekil 4. GFZT analizinin temel bilesenleri.

tahminciler maksimum olabilirlik yontemiyle he-
saplanmaktadir. Kisith tobit regresyon modelde,
modelde bagimli degiskenin 0-10 gibi bir duyarl-
lik araliginda sinirlandirildig modeldir.

3.2.5. GZFT Analizi

GZFT (Guglii yonler, Zayif yonler, Firsatlar ve Teh-
ditler) analizi, bir kurumun, sistemin, bireyin veya
hizmetin gticlii ve gelismeye agik alanlar1 ile dis
cevrede karsi karsiya bulundugu firsatlarin ve teh-
ditlerin belirlenmesine yonelik kullanilan bir yon-
temdir (DPT, 2006; Gonctioglu ve dig., 2012).

GZFT analizi, herhangi bir sektorle ilgili veya cgalis-
mamizda oldugu gibi amator balik¢ilikla ilgili bir
tarafdan giiclii ve zayif yonleri tanimlarken, diger
taraftan da dis cevreden topladig: bilgiler 15181n-
da firsatlar1 ve tehditleri analiz eder (Cowx et al.,
2010). GZFT analizi, icsel (gticlii ve zayif yonler) ve
dissal (firsatlar ve tehditler) bircok faktorii dikkate
alir. Bu noktada, temel hedef giiglii yonler ve fir-
satlar1 arttirirken, zayif yonler ve tehditlerin azal-
tilmasi olabilir (Sekil 4).

GZFT analizi, basitligi ve esnekligi ile arastirmalar-
da 6n plana c¢ikarken derin bir uzmanlik gerektirme-
mektedir (JRC European Commission, 2007). Bu ca-
lismada arastirma alanlarinin Foca ve Gokova OCK
Bolgeleri olmasi sebebiyle, bu bolgelerin koruma
stratejilerinin olusturulmasinda ve amator balikcilik
arasindaki iligkiyi ortaya koymada GZFT analizinin
sonugclarinin fayda saglayacag: distintlmiistiir.




4.1. Foca ve Gékova OCK Bélgeleri’ndeki
Amator Balikcilar

4.1.1. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri'ndeki
Amator Balikcilarin Sosyo-Demografik Durumu

Gerek Gokova gerekse Foca dogal giizellikleri, ba-
lik¢1 ve turizm yerlesimi olmalari, ulasim olanak-
lar1 ve kiy1 yapisi acisindan uygunluk saglamalar:
gibi nedenlerle giiniin hemen her saatinde amator
balikcilara ev sahipligi yapmaktadir.

Foca ve Gokova OCK Bolgelerinde goriisiilen
amator balikgilarin yas ortalamalar: sirasiyla 42,6
ve 45,7 olarak tespit edilmistir. Bununla birlikte
amator balik¢ilik yapan bireylerin 13 ile 81 yaslar:
arasinda farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Go-
rusiilen amator balikgilarin egitim durumlari ise,
Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'nde yaklasik orta-
lama 11’er yil olarak tespit edilmistir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki
amator balikeilarin yas ve egitim durumlarina ait
tanimlayici istatistikler.

Ort.+=Std.Sap. (Min.-Maks.) Yas Egitim (Y1)
Foga OCK 42,6+16,0 (13-81) 10,6+4,2 (0-16)
Gokova OCK 45,7+13,5 (20-79) 11,4%3,2 (5-17)
Genel 44,2+14,9 (13-81) 11£3,7 (0-17)

Ozel olarak belirlenmis yas gruplarina goére yiizde-
sel dagilima bakildiginda, Gokova OCK Bolgesi'n-
de 46-60 yaslar1 aras1 amator balikcilar %48,5'1uk;
Foca OCK Bolgesi'nde 26-45 yaglari arasindaki
amator balikcilar %47,7’lik oran ile neredeyse

M Gokova OCK M Foca OCK

51'den biiyiik ES’WS .
o ’

46-60 arasi 0
%23, %48,5

26-45 arasi %30,8
5'den kiicik E %,%31
o ’

Sekil 5. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amatér
balik¢ilarin belirli yas gruplarina gére oransal dagilimi

%47,7

m Foca ve Gokova Ozel Cevre Koruma Bélgeleri’nde Amatér Balikgiligin Sosyal ve Ekonomik Yénti Final Raporu



i Kadin ®Erkek
. h %10,8
Gokova OCK

%3,1

—

Sekil 6. Foga ve Gékova OCK Bélgeleri’ndeki amator
balikcilarin cinsiyetlerinin yuzdesel dagihmi

%89,2

Foca OCK

%96,9

M GokovaOCK HFoca OCK

Dul

Bekar

%77

— %70

Sekil 7. Foga ve Gékova OCK Bolgeleri’ndeki amator
balikgilarin medeni durumlarinin yizdesel dagihmi

Evli

gortisiilen tiim amator balikgilarin yarisini kapsa-
maktadir (Sekil 5).

Amator balikgilik Foga ve Gokova OCK Bolgele-
ri'nde erkekler tarafindan yiiksek katilim oranlari
ile erkek dominant bir aktivite olarak tespit edil-
mistir (Sekil 6).

Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'nde evli olan birey-
lerin sirastyla %70 ve %77’lik oranlar ile bekar ve
dul bireylere gore amator balik¢iliga daha fazla ka-
tildiklar: tespit edilmistir (Sekil 7).

Resim 3. Gokova OCK Bélgesi Akyaka Orman Kampi
mevkiinde kiyidan avlanan amatér balikgilar

Resim 4. Foca OCK Bélgesi’nde tekne ile avcilik yapan
amatoér balkgilar

Resim 5. Foca OCK Bélgesi’nde kiyidan avlanan amatér balikgilar
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Resim 6. Foca OCK Bélgesi’nde avcilik éncesi hazirlik
yapan amator balikeilar

Goriistilen amator balik¢ilarin meslek durumlari-
na bakildiginda ise, Foca OCK Bélgesi'nde emekli
(%30), kamu personeli (%16,9) ve serbest meslek
(%16,1); Gokova OCK Bolgesi'nde ise, kamu per-
soneli (%32,3), yerli bir sirket calisan1 (%28,5) ve
emekli (%16,1) on plana ¢ikmaktadir (Sekil 8).

Foca ve Gokova OCK Boélgeleri'ndeki amatér ba-
likgilarin farkli gelir gruplarindaki ytizdesel da-
gilimina bakildiginda ise, 500-1000 TL (%33,9) ve
1001-1500 TL (%23,1) aras1 gelir gruplar1 ¢cogunlu-
gu olusturmaktadir (Sekil 9).

Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'ndeki amator balik-
cilarin neredeyse tamami amator balikcilikla iliskili

M Gokova OCK H Foga OCK

Diger

Serbest meslek
Ticari Balikgl
Ogrenci

Issiz

Emekli %30

Yahanci bir sirket

Yerli hir sirket
erli bir sirke =%9’2
%32,3
Kamu R 032,

Sekil 8. Foca ve Gokova OCK Bolgeleri’ndeki amator
balikcilarin meslek gruplarina gére oransal dagihmi

d %28,4

M GokovaOCK H Foca OCK

3500 TLl'den fazla %3 5

3001-3500TL %A 6

2501-3000TL %17,7
%15,4
2001-2500TL %10.8
1501-2000TL %139
1001-1500TL %23,1
%17,7

500-1000 TL %33,9

500TL'den az

Sekil 9. Foca ve Gékova OCK Bélgeleri’ndeki amator
balikcilarin farkli gelir dizeylerine gére oransal dagilimi

herhangi bir dernege tiye degildir. Bunun yaninda,
amator balikcilik lisansina sahip olanlarin orani Foca
OCK Bolgesi'nde %49,2 iken, bu oran Gokova OCK
Bolgesi'nde %45,4 olarak tespit edilmistir (Sekil 10).

Diger yandan, her iki bolgede de goriistilen ama-
tor balikcilarin yil bazinda balikgilik tecriibeleri-
ne bakildiginda, Foca OCK Bolgesinde amator

M Gokova OCK @ Foca OCK

Amator bahkegihk | %0
dernegine tyelik %1,5

%45,4

Amator balikgihik _

belgesi sahipligi

Kara avciligiyapma

Sekil 10. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amatér
balikcilarin herhangi bir amatér balikcilik dernegine Uyeligi,
amator balikcilik belgesi sahipligi ve kara avciligi yapma
durumlarinin dagihmi
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i Gokova HFoca

%3,1

41 yil ve zeri %115

- %13,1
31-40vyil aras %115
- %20,8
21-30vyil aras %12,3
11-20yilarasi 16,2 %34 6
0 yildan a2 e o %446,9

Sekil 11. Foca ve Gékova OCK Bélgeleri'ndeki amator
balikcilarin balikgilik tecriibelerinin belirli yil araliklarina
gore yuzdesel dagihmi

balik¢ilik yapanlarm % 30'unun tecriibelerinin 10
yildan az, %34,6’sinin 11-20 yil arasinda oldugu
tespit edilmistir. Gokova OCK Bolgesi'nde ise bu
konuda goruisiilen bireylerin %46,9’unun 10 yildan
az stiredir, %20,8’inin 21-30 yildir amator balikgi-
lik yaptig1 6grenilmistir (Sekil 11) .

Bog zamani
degerlendirmek

Ruhsal dinginlik
saglamak

Sportifbir
® aktiviteyapmak

Gidaihtiyacam
gidermek i

Neden
Amator

Qllk alik?

Sekil 12. Bireylerin amatdr balikcilik yapma sebepleri

4.1.2. Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'ndeki
Amatoér Balikcilarin Amatér Balik¢ilidr Yapma
Nedeni: Bulanik Egli Kargilastirma Yaklagimi

Calisma kapsaminda, Foca ve Gokova OCK Bolge-
leri'nde amator balikcilik yapan bireylerin bu akti-
viteyi yapma nedenlerinin 6ncelikleri “Bulanik Esli
Karsilastirma (BEK) Yontemi” kullanilarak tespit
edilmistir. BEK Yontemi'nde 0-10 6lcegi yardimi
ile olas1 amator balikcilik nedeni olarak belirlenen
dort kriter (Gida Ihtiyacim Gidermek, Bos Zamani De-
gerlendirmek, Ruhsal Dinginlik Saglamak, Sportif Bir
Aktivite Yapmak) ikili kiyaslamalar ile analiz edil-
mistir (Sekil 12).

BEK Yontemi ile gerceklestirilen hesaplamalar so-
nucu Foga ve Gokova OCK Bolgeleri'nde amator
balik¢ilik yapma nedeni olarak 0,59'luk degerle
Ruhsal Dinginlik Saglamak segenegi 6n plana ¢ik-
maktadir. Diger yandan, Gida Ihtiyacini Gidermek
secenegi ise, Foga ve Gokova OCK Bolgeleri'nde si-
rasiyla 0,27 ve 0,19 degerlerleriyle son sirada tercih
edilmistir (Sekil 13).

Ote yandan, Sportif bir Aktivite Yapmak ve Bos Zamam
Degerlendirmek kriterleri sirasiyla her iki bolgede
de en fazla tercih edilen ikinci ve ti¢lincii amator ba-
likgilik nedeni olarak 6n plana ¢ikmustir (Cizelge 2).

M GokovaOCK  ®Foca OCK
Sportif bir aktivite
yapmak

Ruhsal dinginlik
gaglamak

Bog zamanlari
degerlendirmek

Gida ihtiyacini
gidermek

Sekil 13. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amator
balik¢ilarin amatér balikcihk yapma sebepleri: BEK
Sonuglari
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Cizelge 2. Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'ndeki amatér balikcilardan BEK analizi ile elde edilen sonuglar.

No  Foca OCK Gokova OCK No  Foca OCK Gokova OCK
G B R S G B R S G B R S G B R S

1 059 029 059 029 020 080 052 030 66 0.21 059 068 034 O 059 059 0.59
2 0.16 040 090 038 013 026 068 070 67 0.06 071 026 067 018 1 0 0.42
3 0.40 0.51 052 020 0.21 0.51 084 029 68 0 042 1 018 0.10 066 056 0.50
4 049 058 020 064 044 0.21 045 068 69 010 026 090 047 013 026 068 0.70
5 1 042 0 0.18 0.07 0.18 094 042 70 0 043 0.79 0.51 0.13 0.18 0.88 042
6 0.11 087 045 034 043 043 070 043 T 013 045 046 070 017 045 082 0.36
7 010 059 059 059 050 050 050 050 72 0.13 0.71 0.68 0.21 0.44 0.21 045 0.68
8 017 080 053 030 010 094 0.21 047 73 0 059 069 046 038 038 083 034
9 081 012 030 055 O 0.18 1 042 74 033 053 056 056 050 050 050 0.50
10 0 0.18 0.42 1 029 0.41 0.71 0.18 75 0 059 0.71 0.41 0.07 094 0.22 0.47
11 0 042 1 018 O 1 0.18 042 76 0.13 0.71 0.71 0.21 0.10 034 0.87 0.41
12 058 0.13 030 0.71 0 059 059 059 77 050 050 050 050 029 03 0.71 0.18
13 013 030 09 046 018 1 0 042 78 020 034 0.80 0.51 0.03 1 0350135
14 094 042 026 007 010 066 056 050 79 039 046 066 039 O 035 0.71 0.59
15 007 034 092 045 013 026 068 070 80 020 044 044 080 O 035 1 0.35
16 029 084 049 020 013 0.18 088 042 81 0 026 1 0.41 0 035 0.79 0.58
17 007 068 059 046 017 045 082 036 82 0 022 094 048 007 059 035 0.71
18 0.71 0 0.18 0.71 0.44 0.21 045 068 83 059 029 059 029 O 059 059 0.59
19 0.71 0 0.18 0.71 038 038 083 034 84 016 040 090 0.38 0.03 1 035 0.35
20 0.71 0 0.18 0.71 050 050 050 050 85 040 0.51 052 020 037 1 029 0.12
21 034 013 046 086 0.07 094 022 047 86 049 058 020 064 017 048 092 0.17
22 090 034 034 0.34 010 034 087 041 87 1 042 O 0.18 0 0.18 0.71 0.71
23 070 034 034 050 029 035 0.71 0.18 88 0.11 087 045 034 006 035 1 0.34
24 042 0.03 042 048 0.03 1 035 035 89 010 059 059 059 017 059 050 0.59
25 023 017 066 0.71 0 0.35 0.71 0.59 90 0.177 080 053 030 013 026 068 0.70
26 0 053 088 022 O 0.35 1 035 91 0.81 012 030 055 034 071 0.42 0.06
27 010 092 047 026 O 035 0.79 058 92 0 0.18 042 1 0.67 0.51 0.20 0.44
28 047 090 026 010 0.07 059 035 0.71 93 0 042 1 0.18 017 059 050 0.59
29 0.21 034 0.71 050 O 059 059 059 94 058 0.13 030 0.71 1 042 0.17 0.17
30 050 038 058 050 0.03 1 035 035 95 013 030 090 046 0.06 0.42 1 0.18
31 0.07 022 1 042 037 1 029 0.12 96 094 042 026 007 O 0.18 0.83 0.60
32 033 032 09 028 017 048 092 017 97 007 034 092 045 050 050 050 0.50
33 0.21 0.55 0.61 050 O 0.18 0.71 0.71 98 029 084 049 020 047 059 050 0.59
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Cizelge 2. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amatér balikgilardan BEK analizi ile elde edilen sonuglar (devami)

No Foca OCK Gokova OCK No  Foca OCK Gokova OCK

G B R S G B R S G B R S G B R S
34 0.21 0.55 0.61 050 0.06 0.35 1 0.34 99 007 068 059 046 O 059 059 0.59
35 003 035 053 069 017 059 050 059 100 071 0 0.18 0.71 026 094 O 0.47
36 013 035 059 059 013 026 068 070 101 0.71 0 0.18 0.71 0.07 059 035 0.7
37 0 048 027 092 034 0.71 042 0.06 102 0.71 0 0.18 0.71 0 0.71 0.71 0.18
38 0 059 0.71 035 067 0.51 020 044 103 034 013 046 086 010 040 0.70 0.59

39 056 043 056 043 017 059 050 059 104 090 034 034 034 010 075 059 0.29

40 0 035 1 035 1 042 017 0147 105 070 034 034 050 1 029 029 0.29
41 0 035 1 035 0.06 042 1 0.18 106 042 003 042 048 003 027 070 0.71
42 0 092 048 022 0 0.18 083 060 107 023 0.17 066 071 O 059 066 0.50
43 0 035 087 047 050 050 050 050 108 O 053 088 022 010 066 056 0.50

44 013 026 088 040 017 059 050 059 109 010 092 047 026 013 026 068 0.70

45 021 059 068 034 0 059 059 059 110 047 09 026 010 0.13 0.18 0.88 0.42
46 006 071 026 067 026 094 O 0.47 111 021 034 071 050 017 045 082 0.36
47 0 042 1 0.18 007 059 035 071 112 050 038 058 050 044 021 045 0.68
48 010 026 090 047 O 071 071 0148 113 007 022 1 042 038 038 083 0.34
49 0 043 079 051 010 040 070 059 114 033 032 090 028 050 050 050 0.50

50 013 045 046 070 010 075 059 029 115 021 055 061 050 007 094 022 047

51 013 071 068 021 1 029 029 029 116 021 055 061 050 0.10 0.34 087 0.41
52 0 059 069 046 003 027 070 071 117 003 035 053 069 029 035 0.71 0.18
53 033 053 056 056 0 059 066 050 118 013 035 059 059 003 1 035 0.35
54 0 059 071 041 026 094 O 047 119 O 048 027 092 0 035 071 059
55 0143 071 071 021 020 080 052 030 120 O 059 071 035 O 035 1 0.35
56 050 050 050 050 013 026 068 070 121 056 043 056 043 O 035 079 058
57 020 034 080 051 021 051 084 029 122 O 035 1 035 007 059 035 0.71
58 039 046 066 039 044 021 045 068 123 O 035 1 035 O 059 059 0.59
59 020 044 044 080 0.07 018 094 042 124 007 034 092 045 003 1 035 0.35
60 0 026 1 041 043 043 070 043 125 029 084 049 020 037 1 029 0.12
61 0 022 094 048 050 050 050 050 126 007 068 059 046 017 048 092 0.17
62 059 029 059 029 010 094 021 047 127 071 O 018 071 O 0.18 0.71  0.71
63 0 092 048 022 0 0.18 1 042 128 071 O 0.18 071 013 026 0.68 0.70
64 0 035 087 047 029 041 071 018 129 071 O 018 071 021 051 084 0.29
65 013 026 088 040 O 1 0.18 042 130 034 013 046 086 0.17 074 023 048

BEK alternatifleri icin Kruskal-Wallis Testi: Ki-Kare (0.01,3)= 11.34487; H =243.695342*** (Alternatifler 0.01 diizeyinde anlamli). G: Gida ihti-
yacini gidermek, B: Bos zamani degerlendirmek, R: Ruhsal dinginlik saglamak, S: Sportif bir aktivite yapmak.
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Resim 7. Foca OCK Bélgesi’nde avcilik dncesi bir amator
balike ile gérusme

Foca OCK Bolgesi'nde goriistilen amator balikcilar-
dan F_Gida (Gida Ihtiyacim Gidermek) kriterini sec-
melerinde etkili sosyo-ekonomik faktorler; yas, egi-
tim ve av giintinde ortalama avcilik saati (ortavsaati)
ile ters orantili olarak tespit edilmistir. Ozetle, daha
fazla avlanan, daha yiiksek egitim almis ve daha
yasli amator balikgilar bu aktiviteyi gida ihtiyacla-
rin1 gidermek amaciyla yapmamaktadir (Cizelge 3).

Diger yandan, F_Bos (Bos Zaman: Degerlendirmek) kri-
teri yas degiskeni ile dogru ortavsaati degiskeni ile
ters orantili olarak tespit edilmistir. Bu noktada, daha
yasli bireylerin geng bireylere gore bu aktiviteyi, daha

Cizelge 3. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki
amator balikcilarin amatér balikcilik yapma sebepleri:
BEK Sonuclari

Ort.+Std.  Gida Bos zamani Ruhsal Sportif bir
Sap. (Min.- ihtiyacint  deg@erlendirmek dinginlik  aktivite
Maks.) gidermek saglamak yapmak
Foca OCK 0,27+0,28 0,42+0,24 0,59+0,26 0,47+0,21
(0-1) (0-0,92) (0-1) (0,07-1)
Gokova 0,19+0,22 0,52+0,25 0,59+0,26 0,45+0,18
OCK (0-1) (0,18-1) (0-1) (0,06-0,71)

cok bos zamanlarmi degerlendirmek icin yaptiklar:
saptanmustir. Ayrica, glinliik daha uzun stirelerde av-
cilik yapan bireyler amattr balik¢ilii bir bos zamani
degerlendirme aktivitesi olarak gormemektedir. Do-
layistyla, gtintintin biiytik kismin1 amator balikciliga
harcayan bireyler bu aktiviteyi bos vakit degerlendir-
mekten ziyade, kendileri icin 6nemli bir rekreasyon
aktivitesi olarak gormektedirler (Cizelge 4).

F_Ruhsal (Ruhsal Dinginlik Saglamak) secenegi ise,
yas ve amator balikcilik tecriibesi degiskenleri ile
dogru orantili olarak tespit edilmistir. Dolayisiyla,
yasca daha ileri ve balikgilik tecriibesi yil bazinda
daha fazla olan bireylerin amator balikgilik aktivi-
tesine daha cok ruhsal dinginlik saglamak amaciy-
la katildiklar1 belirlenmistir (Cizelge 4).

Cizelge 4. Foca OCK Bolgesi’ndeki amatér balikgilanin amatér balikgilik yapma nedeni olarak sectigi kriterler
Uzerinde etkili olan faktorlerin tobit regresyon model ile analizi

Bagiml Degiskenler (Sagda) F_Gida F_Bos F_Ruhsal F_Spor

Bagimsiz degiskenler Katsayi Std. Hata  Katsayi Std. Hata  Katsayi Std. Hata  Katsayi Std. Hata
(Asagida)

Yas -0,00023***  0,00271 0,01384**  0,00023 0,01241***  0,00034  0,01482**  0,00042
Egitim -0,03343***  0,01389 0,00023 0,01233 0,01334 0,01344 0,02631* 0,01138
Tecriibe 0,00574 0,00523 -0,01385 0,01385 0,01315* 0,01348  0,01467 0,00012
TopYillik_Masrf 0,00499 0,00023 0,00342 0,00034 -0,23932 0,23491 -0,00432 0,00284
SM -0,01603 0,02359 -0,00038 0,00043 0,00219 0,00129  -0,00194 0,00149
Ortavsaati -0,02939* 0,02943 -0,04948*  0,02321 0,01581 0,02428 0,05495***  0,02245
Toplam av 0,00034 0,00034 0,00042 0,00113 -0,00139 0,00136  0,00345 0,00142
Oi 0,00349 0,00024 -0,00049 0,00142 -0,00193**  0,00348 0,00021 0,00421
Uzaklik_km 0,00045 0,00349 0,00049 0,00012 0,00383 0,00149  -0,00431 0,00148
Sabit 10,21%** 0,25 0,12 0,26 0,09 0,21 0,22 0,22
Sigma 0,25 0,03 0,24 0,03 0,19 0,03 0,19 0,02
Logaritmik Olabilirlik 0,51 0,03 5,72 8,34

Ki-Kare Olabiliklik Orani 25,23 14,31 21,01 12,52

Olasilik > Ki-Kare 0,0003 0,11 0,01 0,19
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F_Spor (Sportif Bir Aktivite Yapmak) seceneginin ise,
yas, egitim ve ortalama avcilik saati degiskenleri ile
dogru orantili oldugu saptanmustir. Burada, daha
yasl bireyler geng bireylere, egitim seviyesi daha
yiiksek olan bireyler diger bireylere gore ve giin-
de daha uzun siire avcilik yapan bireyler daha kisa
stire avcilik yapan bireylere gore amator balikgilik
aktivitesine sportif bir aktivite yapmak amaciyla
katilmaktadirlar (Cizelge 4).

Gokova OCK Bolgesi'nde ise, G_Gida (Gida Ihtiya-
cin1 Gidermek) secenegi Medeni_hal ve Amt_ belge,
Av_giinti ve Ortavsaati degiskenleri ile ters oranti-
l1, Tecrtibe, TopYillik_Masrf ve O1 degiskenleri ile
dogru orantili oldugu saptanmistir. Kisaca, bekar ve
dul bireylerin evli olan bireylere gore, lisansa sahip
olmayanlarin olanlara gore ve bir yilda avciliga ¢ik-
tig1 giin sayis1 ve av giintinde harcanan siire daha
fazla olan bireylerin digerlerine gore amator balik-
cilik aktivitesini daha ¢ok gida ihtiyacini gidermek
amactyla yaptiklari belirlenmistir (Cizelge 5).

G_Bos (Bos Zamani Degerlendirmek) seceneginin ise
TopYillik_Masrf, Avginii ve SM degiskenleri ile
dogru orantili oldugu tespit edilmistir. Amator ba-
likgiliga bir yilda ve gtinliik daha fazla harcama ya-
pan bireyler daha az harcama yapan bireylere gore

ve bir yilda amator balikcilik yapilan giin sayisi
daha fazla olan bireyler az olanlara gore amator
balikcilig1 daha ¢ok bos vakitlerini degerlendirmek
amactyla yaptiklar: saptanmistir (Cizelge 5).

Ote yandan, G_Ruhsal (Ruhsal Dinglinlik Saglamak)
secenegi ise, Toplam_av degiskeni ile ters orantili
oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla, bir yilda daha
az miktarda avcilik yapan bireylerin amator balikgi-
lik aktivitesine daha ¢ok ruhsal dinginlik saglamak
amaciyla katildiklar1 belirlenmistir (Cizelge 5).

G_Spor (Sportif Bir Aktivite Yapmak) secenegi ise,
Medeni_hal, Av_giinii, SM, Toplam_av degisken-
leri ile dogru Tecriibe ve Aylik gelirin kismi degis-
kenleri ile ters orantili olarak tespit edilmistir. Bu
noktada, evli olan bireylerin bekar ve dul birey-
lere gore, yillik toplam avcilik giinti, avcilik gtinti
ortalama seyahat masrafi ve yillik toplam avcilig
fazla olan bireylerin daha az olanlara gore amator
balik¢ilik aktivitesini daha ¢ok sportif bir aktivite
olarak gordiikleri tespit edilmistir. Ote yandan,
balikcilik tecriibesi daha az olan ve aylik gelirin-
den amator balik¢ilik gibi aktivitelere daha az para
ayiran bireylerin, sportif bir aktivite yapmak ama-
ciyla amator balikgiliga katildiklar: belirlenmistir

(Cizelge 5).

Cizelge 5. Gokova OCK Bélgesi'ndeki amatér balikgilarin amatér balikcilik yapma nedeni olarak sectigi kriterler
Uzerinde etkili olan faktorlerin tobit regresyon model ile analizi

Bagiml deg@iskenler (Sagda) G_Gida G_Bos G_Ruhsal G_Spor

Bagimsiz degiskenler Katsay! Std. Hata  Katsay! Std. Hata  Katsay! Std. Hata  Katsayi Std. Hata
Medeni_hal -0,28345*** 0,04352 -0,01345 0,06513 0,01724 0,06356 0,13349** 0,03352
Amt_Belge -0,16341 *** 0,05523 0,04348 0,06623 0,03634 0,06423 0,07367 0,05423
Tecriibe 0,01136*** 0,00012 -0,00145 0,00341 -0,00153 0,00428 -0,00623** 0,00412
TopYilik_Masrf 0,00013*** 0,00353 -0,00153***  0,00412 0,00393 0,00157 -0,00247 0,00454
Av_gunu -0,00012*** 0,00149 0,00135* 0,00162 -0,00356 0,00564 0,00035***  0,00248
SM 0,00012*** 0,00349 0,00652* 0,00213 -0,00239 0,00452 0,00314***  0,00447
Ortavsaati -0,04236*** 0,01514 0,00235 0,01145 0,03235 0,01479 -0,01219 0,01313
Toplam_av -0,00 0,00143 0,01235 0,00 -0,00215**  0,00123 0,00034***  0,00243
Avtakim_degeri -0,00 0,00154 0,00234 0,00*** -0,00358 0,00396 -0,00324* 0,00246
Aylikgelirinkismi -0,00 0,00145 0,00945 0,00*** -0,00352 0,00459 -0,00324* 0,00346
(o] 0,00*** 0,00541 -0,00351 0,00 -0,00437 0,00045 0,00593 0,00544
Sabit 0,27 0,10 0,36*** 0,12 0,57*** 0,13 0,44%** 0,08
Sigma 0,19 0,01 0,19 0,01 0,25 0,02 0,15 0,01
Logaritmik Olabilirlik 2,15 3,92 3,92 58,73

Ki-Kare Olabiliklik Orani 75,51 20,03 20,03 35,92

Olasilik>Ki-Kare 0,00001 0,05 0,05 0,00001

Turkiye'nin Deniz ve Kiyi Koruma Alanlari Sistemi’nin Glglendirilmesi
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Sekil 14. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amatér
balikcilarin av aracglarina gore oransal dagihmi

4.1.3. Foca ve Gokova (")Qlf Bolgeleri’'ndeki
Amatér Balikgilarin Teknik Ozellikleri

Foca ve Gokova OCK Bolgelerinde goriisiilen
amator balikgilar sirasiyla ve %82,3 ve %98,5i el ol-
tasi, %23,1 ve %39,2'si kamis ve %10,8 ve %14,7’si
zipkin kullanarak avcilik yapmaktadir. Gortistilen
amator balikcilarin sirt1 da kullandiklari, Foca OCK
ve Gokova OCK Bolgeleri'nde %1,5 ve %0,8 oran-
larinda sepet ile avcilik yapildigi, ayrica Gokova
OCK Bélgesi'nde %1,5 oraninda amator balikgilik-
ta yasak olan paragat ve sepet gibi av araglarmin
da tercih edildigi tespit edilmistir (Sekil 14).

1 Gokova OCK  ® Foca OCK
Tekneden dalarak | %177
zpkinile b %169
0,
Tekneden olta ile hesd %30

%57,7

Kiyidan dalarak zipkin
ile

Kiyidan olta ile

Sekil 15. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amatér
balikcilarin avcilik yéntemlerinin oransal dagihmi

%80,8

Resim 8. Foca OCK Bélgesi’nde giin batimi kiyidan
avlanan bir amatdr balikgi

Avalik sekillerine bakildiginda ise, Gokova OCK
Bolgesi'nde kiyidan olta takimlar: kullanarak yapi-
lan availik sekli %80,8 ve Foca OCK Bolgesi'nde,
tekneden olta ile yapilan avcilik %57,7 ile 6n plana
cikmaktadir. Her iki bolgeye ait diger avcilik sekil-
lerinin dagilimi1 da Sekil 15°de verilmistir. Buradan,
Foca OCK Bolgesi'nin tekne odakli, Gokova OCK

Resim 9. Foca OCK Béglesi'nde gece kiyidan avlanan bir
amatér balkgi

Foca ve Gokova Ozel Gevre Koruma Bélgeleri'nde Amatdr Balikgiligin Sosyal ve Ekonomik Yénii Final Raporu
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Sekil 16. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amator
balikcilarin amatér balikcilik icin gun icinde tercih ettikleri
zamanlarin oransal dagihmi

Gln dogumu

i Gokova OCK B Foca OCK

)
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Sekil 17. Foga ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amator
balikcilanin amatér balikcilk icin hafta icinde tercih ettikleri
zamanlarin oransal dagihmi

Bolgesi'nin ise kiy1 odakli amator balik¢ilik gercek-
lestirdigi tespit edilmistir.

Amator balik¢ilarin giin iginde avcilik icin tercih
ettikleri zaman dilimine bakildiginda ise, Foca
OCK Bolgesi'nde %49,2 ve Gokova OCK Bolgesi'n-
de %63,9 ile gtintin ilk saatlerini tercih ettikleri be-
lirlenmistir (Sekil 16).

Her iki OCK Bolgesi'nde de amator balikilarin hafta
icinde tercih ettikleri zaman dilimlerine bakildigin-
da ise, Foca OCK Boglesi'nde %33,1 ve Gokova OCK
Bolgesi'nde %36,2'lik oranlar ile amator balikcilik
aktivitesine hafta sonu katilindig1 tespit edilmistir.
Diger yandan, her iki bolgede de goriisiilen amator
balikcilarin yarisindan fazlas1 amator balikciliga her
zaman katilabildiklerini belirtmistir (Sekil 17).

Turkiye'nin Deniz ve Kiyi Koruma Alanlari Sistemi’nin Glglendirilmesi
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Sekil 18. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amator
balikcilarin tercih ettikleri aylarin oransal dagilimi

Amator balik¢ilik icin yil i¢inde tercih edilen ayla-
ra bakildiginda ise, iki bolge arasinda biiytik fark-
liliklar tespit edilmemistir. Bununla birlikte, her
iki bolgede de Eyliil, Ekim, Kasim ve Aralik aylar1
yiiksek katilim oranlari ile 6n plana ¢iktig1 saptan-
mustir (Sekil 18).

Her iki bolgede de amator balik¢ilarin yazin ve ki-
sin avlanma siireleri belirlenmistir. Kis sezonunda
avcilik yaparak gecirilen siirenin yaz sezonunda
avcilik yaparak gegirilen siireye gore daha ytiksek
oldugu saptanmustir (Cizelge 6).

Cizelge 6. Foca ve Gékova OCK Bélgeleri’'ndeki
amatér balikgilanin yaz ve kis sezonunda amatoér
balikcilik yaparak harcadiklari zamanlarina (saat/gun)
ait tanimlayici istatistikler

Ort.+Std.Sap. (Min.- Kis sezonu Yaz sezonu
Maks.)

Foca OCK 4,9+29 (0-12) 4428 (0-18)
Gokova OCK 3,7+2 (0-10) 2,7+2,7 (0-10)




Cizelge 7. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri'ndeki
amatoér balikcilarin bir yilda amatér balikgilik yaptiklari
gun sayilarina iliskin tanimlayici istatistikler

(gtin/yil) Foca OCK Gokova OCK

Ort.+£Std.Sap.

(Min.-Maks.)

Toplam avcilik gini 96+70,9 87+57
(4-250) (20-200)

Tekne ile aveilik giint 55,1+60,4 22,7+37,9
(0-250) (0-120)

Kiyidan avcilik glini 29,7+46,6 63,5+61,2
(0-220) (0-200)

Foca OCK Bélgesi'nde yillik amator balikcilik tale-
bi kisi basia 96 giin olarak tespit edilmisken, Go-
kova OCK Bélgesi'nde ise, yaklasik 87 giin olarak
tespit edilmistir (Cizelge 7).

Goriisiilen amator balikgilarin Foca ve Gokova
OCK Bolgeleri'ni amatoér balikgilik icin neden ter-
cih ettikleri incelendiginde, Foca OCK Bolgesi'n-
de bireylerin cogunlugunun bu alani avin verimli
olmasi (%15,4) ve ulasimimin kolay olmasindan
(%12,3) tercih ettigi ortaya cikmaktadir. Gokova
OCK Bolgesi'nde ise arkadas tavsiyesi ile bu bolge-
de avciliga katilma (%15,4) 6ne citkmaktadir (Sekil
18). Ote yandan Foca OCK Bolgesi'nde %36,9'lik
oran ile bolge disindan katilim var iken, Gokova
OCK Bolgesi'nde %26,2 oraninda alan digindan ka-
tilim vardir.

i Gokova OCK B Foca OCK
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E %15,4
| %15,4
bl %15

Sekil 19. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’nin tercih edilme
nedenlerinin oransal dagihmi

Arkadas tavsiyesi

Resim 10. Foca OCK Bélgesi’'nde avcilik ekipmani ile bir
amatér balkgi

Gortistilen amator balik¢ilarm biiytik kismi, ama-
tor balikcilik yapacaklar: alana karadan kendi 6zel
araclar1 veya yaya olarak ulastiklarini ifade etmis-
tir (Sekil 19).

Her iki bolgeye, bolge disindan gelen ziyaretci ama-
tor balikcilarin ikamet ettikleri yerden bolgeye gel-
dikleri ortalama uzakliklar km ve dakika cinsinden
Cizelge 8'de verilmektedir. Foca OCK Boélgesi'ne
gelen ziyaretcilerin ortalama 139,8 km uzakliktan
ve calisma sirasinda gozlemlendigi tizere, daha cok
[zmir ve Manisa Illeri'nden geldikleri belirlenmistir.
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Sekil 20. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amator
balik¢ilarin alana ulasimda tercih ettikleri yéntemlerin
oransal dagihmi
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Cizelge 8. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki
ziyaretci amatoér balikgilarin ikamet ettikleri yerden
alana olan uzakliklarina ait tanimlayici istatistikler

Ort.=Std.Sap. (Min.-Maks.)  Uzaklik (km) Uzaklik (dk)

Foca OCK 139,8+423 66,6+38,1
(0-2000) (0-150)

Gokova OCK 57,6+111,9 16,312
(5-500) (2-60)

Her iki OCK Boélgesi'nde de avlanan tiirleri deger-
lendirme sekilleri incelendiginde ttiketim, 1skarta ve
yavru ttirleri geri birakma oranmnun yiiksek diizey-
lerde oldugu tespit edilmistir. Ancak diger taraftan,
hem Foga’da hem de Gokova’da yakalanan tiirlerin
zaman zaman satildig1 ifade edilmistir (Sekil 20).

Her iki bolgede de amator balikgilar genel olarak,
amator balik¢iligin kalitesinin yaklasik olarak orta
diizeyde oldugunu belirtmistir (Sekil 21).

Amator balikciliga baslama nedeni olarak ise, her
iki bolgede de merak, deniz sevgisi ve arkadas 6ne-
risi secenekleri 6ne ¢ikmaktadir (Sekil 22).

Gortistilen amator balikcilarin gecen yil tekne ile
avcilik yapma durumlari incelendiginde ise, Foca
OCK Bolgesi'nde %64 ve Gokova OCK Bolgesi'nde
ise %36 olarak tespit edilmistir (Sekil 23). Dolay1-
styla, Foca OCK Boélgesi'ndeki amator balikciligin
tekne odakli oldugu sdylenebilir.
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Sekil 21. Foga ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amator
balikgilarin yakaladiklari tirleri degerlendirme sekillerinin
oransal dagilimi

Yavrular birakma
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Sekil 22. Foca ve Gékova OCK Bélgeleri’ndeki amatér
balikcilarin bélgelerdeki amatér balikgihgin kalitesi
hakkindaki géruslerinin oransal dagihmi
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Sekil 23. Foca ve Gokova OCK Bolgeleri’ndeki amator
balikciliga baslama nedenlerinin oransal dagilimi

M FocaOCK W Gokova OCK

Sekil 24. Foca ve Gékova OCK Bélgeleri'ndeki amatér
balikgilarin tekne ile amatér balik¢ilik yapma durumlarinin
oransal dagilimi
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Resim 11. Foca OCK Bélgesi'nde tekne ile avcilik yapan amatér balikgilar

Tekne ile avcilik yapan bireylerin avcilik yaptiklar
tekne sahipligi durumu ise Sekil 24’de gosterilmis-
tir. Kendi teknesi ile avciliga ¢ikanlarin sayisi Foca
OCK Bolgesi'nde %59,2, Gokova OCK Bolgesi'nde
%23,1 olarak tespit edilmistir (Sekil 24).

Her iki bolgede de gortisiilen amator balik¢ilarin
teknelerinin boyu ve motor giictine iliskin bilgiler
Cizelge 9’da sunulmustur. Iki bolge arasinda tek-
ne boyu agisindan bir farklilik goriilmezken, motor
giigleri Foca OCK Bolgesi'nde dikkate deger olgii-
de daha ytiksek tespit edilmistir.

Her iki bolgede de tekne ile avcilik yapan birey-
lerin kiyidan minimum ve maksimum uzaklastig:
deniz mili ile avcilik yaptiklart minimum ve mak-
simum derinlikler tespit edilmistir. Avcilik yapilan
derinlikler arasinda biuiytik farklilik goriilmezken,
Gokova OCK Bolgesi'nde tekne ile amator balik-
cilik yapan bireylerin Foca OCK Bolgesi'ndekilere
kiyasla avcilik icin daha uzun yol aldiklar1 tespit
edilmistir (Cizelge 10).

4.1.4. Foga ve Gokova OCK Bolgeleri’ndeki
Amatoér Balikcilarin Ekonomik Ozellikleri

Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'nde tekne ile ve/
veya karadan amator balikcilik yapan bireylerin
amator balikgilik aktivitelerine iliskin yillik av
malzemesi, yem, ulasim, diger (yiyecek, icecek,

barinma), tekne tamir bakim ve tekne yakit mas-
raflar1 Cizelge 10’da verilmistir. Foca OCK Bolge-
si'ndeki bireylerin yillik yem harcamalarinin (280,8
TL), Gokova OCK Boélgesi'ndeki bireylerden (175
TL) dikkate deger bir sekilde fazla oldugu tespit
edilmistir. Diger yandan, Foca OCK Bolgesin-
deki bireylerin yillik tekne tamir bakim ve yakat
Cizelge 9. Foca ve Gokova OCK Bolgeleri’ndeki

tekne ile avlanan amatér balikgilarin avlandiklari
teknelerin boyu ve motor gucune iligkin tanimlayici
istatistikler

Ort.=Std.Sap. Foca OCK Gokova OCK

(Min.-Maks.)

Tekne boyu (metre) 7,5%+3,2 7,8+4.3
(3,7-20) (4,20-25)

Tekne motor gucu 22+21,4 11,6+=11,8

(Beygir gucu) (5-85) (5-70)

Cizelge 10. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki
tekne ile avlanan amatoér balikgilarin aviandiklari
minimum ve maksimum kiyidan uzaklik ve derinlik
degerlerine iligkin tanimlayici istatistikler

Ort.+Std.Sap.  Foga OCK Gokova OCK
(Min.-Maks.)
Min. Maks. Min. Maks.
Uzaklik 0,9+0,6 6,12 3,8+4,5 11,8+27,3
(Deniz mili) (0-4) (2-15) (1-90) (1-100)
Derinlik (m) 19,493 46,5+17,4 142*+46 422+148
(5-30) (15-100) (10-20) (20-60)
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Cizelge 11. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki
amatoér balikcilarin amatér balikcilik ile ilgili
harcamalarina ait tanimlayici istatistikler

(TL/yil)

Foca OCK

Ort.+=Std.Sap.(Min.-Maks.)

Av malzemesi
Yem
Ulasim

Diger

Tekne tamir-bakim

Tekne yakit

Avcilik takimlari toplam

degeri

Tekne degeri (Motor dahil)

491,1+999
(0-6000)

280,8+£440,7
(0-3000)

287,8+757,2
(0-4000)
607,1+727,3
(0-2850)
1345,5+1853,9
(0-10000)

1706,3+1602,3
(100-8000)

827,7+2569,7
(10-20000)

21363,6+12217
(10000-45000)

Gokova OCK

420,1+636,5
(0-3000)

175+219,8
(0-1000)

273,9+610,8
(0-3500)
981,2+1228,4
(0-5350)
833,3+573,8
(300-2000)

1243,3+824, 1
(400-3500)

845,74+2083
(8-10000)

173545892
(7000-34000)

masraflarinin da Gokova OCK Bolgesi'ndeki tekne
sahiplerininkinden daha ytiksek oldugu saptan-
mustir. Son olarak, avcilik takim bedelleri arasinda
her iki bolgede biiytik farkliliklar gortilmezken,
tekne degerleri arasinda da yine dikkate deger bir
fark gozlenmistir (Cizelge 11).

Bu tiir aktiviteler icin aylik harcanan miktar
Foca OCK Bolgesi'ndeki amator balikcilar igin
215,5+367,7 TL (0-2000 TL), Gokova OCK Bolge-
si‘'ndeki amator balikgilar icin 146,2+162,2 TL (20-
900 TL) olarak tespit edilmistir.

4.1.5. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki
Amatoér Balikgihgin Balik Turlerine Etkisi

Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'nde yakalanan tiirle-
rin listesi ile amator balik¢i basina ortalama avlanan
miktarlar1 ve her iki bolgede 130’ar birey tarafindan
avlanan miktarlar Cizelge 12’de verilmistir.

Cizelge 12. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki amatér balikgilarin tiirlere gore avladiklar miktarlara ait
tanimlayici istatistikler

Tarler

istavrit
Kolyoz
Kupes
Mercan
Sinarit
Fangri
Cipura
Levrek
Isparoz
Karag6z
iskorpit
Kefal
Palamut
Kalamar
Ahtapot
Hanoz
Melanur
Slibye
izmarit
Akya
Lahos
Orfoz

Toplam

Foca OCK

Ort.=Std.Sap.
(Min.-Maks.)

11,3+27,9 (0-200)
10,6:39,5 (0-300)
7,613 (0-50)
7,8+12,9 (0-50)
7,417 (0-100)
1,6%4,5 (0-20)
18,3+34,8 (0-250)
10,2+20,5 (0-100)
31,4+76,5 (0-500)
16,8+27,5 (0-150)
2,858 (0-25)
16,244,7 (0-200)
18,1£62,7 (0-400)
12,7+24,3 (0-150)
15,4+46,6 (0-300)
0,5+1,2 (0-5)
1,2+4,7 (0-30)
1,9+6,9 (0-30)
0,6:3,2 (0-25)
1,3+6,6 (0-45)
4,8+15,5 (0-100)
0,2+0,8 (0-5)
198,6+284,3 (0-1819)

Toplam (kg)

1473
1373
985
1018
964
211
2373
1328
4087
2185
361
2108
2348
1646
2007
64
151
246
76
170
620
23
25817

Turkiye'nin Deniz ve Kiyi Koruma Alanlari Sistemi’nin Glglendirilmesi

Gokova OCK

Ort.=Std.Sap. Toplam (kg)
(Min.-Maks.)

2,5+8,5 (0-50) 329
1+3,7 (0-20) 125
7,6+17,3 (0-100) 995
18+53,4 (0-300) 2344
2,4+7,5 (0-40) 312
2+7,35 (0-50) 259
9,4+20,4 (0-150) 1227
9,3+9,6 (0-30) 1210
1,7+4,9 (0-20) 225
10,5+37,3 (0-300) 1360
0 0
26,4+42,5 (0-300) 3427
2+5,4 (0-30) 262
1,2+4,4 (0-20) 160
1,7+5,4 (0-30) 215
0,6+3,2 (0-25) 74

0 0

0 0

0 0

0 0
0,9+4,6 (0-32) 121
0,4+2,8 (0-25) 53
97,7+140,7 (7-1035) 12698
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Sekil 25. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri'ndeki tekne ile
avlanan amatoér balikgilarin avlandiklari teknenin sahiplik
durumuna iligkin ylzdesel dagilim
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Sekil 26. Foca ve Gékova OCK Bélgeleri'ndeki amator
balikcilarin avladiklar turlerin oransal dagilimi

Resim 12. Foca OCK Bélgesi’'nde bir amatér balikgl
teknesinden avcilik déntst gérinim

M Foca OCK i Gékova OCK
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Sekil 27. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amatér
balikcilarin avcilik yaparken denetlenme durumlarinin
oransal dagihmi

Avciligr yapilan tim tiirlerin oransal dagilimi in-
celendiginde, Foca OCK Bolgesi'nde Ahtapot, Ka-
lamar, Palamut, Karagoz, Kefal, Isparoz, Cipura,
Istavrit ve Kolyoz avciligi one cikarken, Gokova
OCK Bolgesi'nde Kefal, Mercan, Karagoz, Cipura,
Levrek, Kupes tiirleri yiiksek miktarda avlanmak-
tadir (Sekil 25). Toplam avcilik miktarlarinda ise,
Foca OCK Bolgesi'nde goriisiilen bireylerin yillik
toplam avcilik miktar1 yaklasik 25 tonun {izerinde
iken, Gokova OCK Bolgesi'nde bu rakam 12,5 to-
nun {izerinde tespit edilmistir.

4.1.6. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri'ndeki
Amatdr Balikgihgin Denetimi

Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'nde goriisiilen bi-
reylerin amator balik¢iligin yonetim ve denetim
mekanizasmasina iliskin gortisleri, bir takim so-
rular ile degerlendirilmistir. Foca OCK Bolgesi'n-
de avalik yapmus bireylerin %65'i, Gokova OCK
Bolgesi'nde ise gortisiilen bireylerin %351 avcilik
yaparken denetlendigini belirtmistir (Sekil 26). Bu
noktada, Foca OCK Bolgesi'ndeki kontrol oraninin
yiiksek olmasi, amator balikciligin tekne odakh

i Gokova OCK  ® Foca OCK

0,

Sahil Giivenlik | %91,5
Komutanhg —9‘867
Jandarma Ml %85 o

%1,1

: %0
Polis W %10
Bakanlik yetkilileri i %6% 5

Sekil 28. Foca ve Gékova OCK Bélgeleri’nde amatér
balikcilarin denetlendikleri kurumlarin gére oransal dagilimi
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M Foca OCK

68%;
7

birey

i Gokova OCK

32%;
8
birey

Sekil 29. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’nde denetlenen
amatér balikcilardan para cezasi alanlarin orani.

FO(;'&OCI( g %57,7

Sekil 30. Foga ve Gokova OCK Bolgeleri’ndeki amator
balik¢ilarin zorunlu lisansi kabul etme durumlarinin oransal
dagihimi

Gokova OCK %78,5

Foca OCK %55,4

Sekil 31. Foca ve Gékova OCK Bélgeleri'ndeki avciliga
iliskin kayit defteri tutup ilgili kuruma iletme istekliligi olan
bireylerin oransal dagihmi

oldugu bu bolgede, denetimlerin daha ¢ok deniz-
deki teknelere yapildig1 sonucuna varilabilir.

Diger yandan, denetimlerin her iki bolgede de ytik-
sek oranlarda Sahil Giivenlik Komutanlig: tarafin-
dan yapildig: tespit edilmistir (Sekil 27).

Denetimler sirasinda, Foca OCK Bolgesi'nde 7 bi-
rey, Gokova OCK Bolgesi'nde ise 8 birey teknedeki
zorunlu bulundurulmas: gereken arac veya belge
eksikliklerinden veya yanlis yerde avlanma gibi
sebeplerden dolay1 degisik miktarlarda para cezasi
almislardir (Sekil 28).

Gortistilen bireylerle amator balik¢iligin daha iyi yo-
netilmesi i¢in, zorunlu bir lisans uygulamasin kabul
edip etmeme durumlar1 degerlendirilmistir. Sonug
olarak, Foca OCK Bolgesi'nde goriistilen amator ba-
likcilarm %57,7’sinin, Gokova OCK Bolgesi'nde ise,
%70’inin boyle bir uygulamanmn gerceklesmesini
destekledigi saptanmustir (Sekil 29).

Turkiye'nin Deniz ve Kiyi Koruma Alanlari Sistemi’nin Glglendirilmesi

Ayrica, Foga ve Gokova OCK Bolgeleri'ndeki ama-
tor balik¢ilarin yakaladiklar: tiirlerin adini, boyu-
nu ve miktarini verilecek bir av kartina yazip daha
sonra ilgili kuruma iletme isteklilikleri 6l¢tilmiis-
tiir. Av kart1 tutma istekliligi Foca OCK Bolgesi'n-
de %55,4 ve Gokova OCK Bolgesi'nde ise, %78,5
olarak tespit edilmistir (Sekil 30).

4.2, Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki
Amator Balikcilik Tur Tekneleri

4.2.1. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri'ndeki
Amator Balikeilik Tur Teknesi Sahiplerinin Sosyo-
Demografik Ozellikleri

Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'nde goriisiilen ama-
tor balikgilik tur teknesi sahiplerinin yas, egitim,
balikcilik tecriibesi, denizcilik tecriibesi, amator ba-
likcilik turu, medeni hal, gelir, kooperatife tiyelik,
sosyal giivence sahipligi ve asil mesleklerine iliskin
bilgiler Cizelge 13’de sunulmustur. Her iki bolgede
de asil meslegi kaptan olanlarin cogunlugu dikkat

Cizelge 13. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki
amatdr balikcilik tur teknesi sahiplerinin sosyo-
demografik 6zelliklerine ait tanimlayici istatistikler

Ort.=Std.Sap. Foca OCK Gokova OCK

(Min.-Maks.)

Yas 44+12,3 40,9+12
(27-69) (23-68)

Egitim 9,6+2,3 10,1+£2,3
(5-15) (5-15)

Balikcilik tecriibesi 22,1+8,6 20,7+10,6
(10-45) (1-40)

Denizcilik tecriibesi 24,8+7,3 19,4+10,8
(10-40) (1-45)

Amatér balikeilik turu tecribesi 8,7+27 8,20+6,5
(5-14) (1-20)

Medeni hal Evli, 14; Evli, 9; Bekar, 3;
Bekar, 7; Dul, 3
Dul, 1

Gelir (Yalnizca amator balikeihk  3,3%+0,6 2,8+0,8

turlarindan) (2-4) (1-4)
(1: 500’den az; 2:501-1000,
3:1001-1500; 4:1501-2000)

Kooperatife Uye olma durumu %86,4 %86,7

Sosyal glivence sahipligi %90,9 %93,3
Kamu, 2; Kamu, 2;

Meslek Emekli, 3; Emekli, 3;
Ticari balikgl,  Ticari balikel, 5;
7; Kaptan, 10  Kaptan, 5




Resim 13. Foca OCK Baglesi kiigiik deniz mevkiinde
amatdr balkgcilik tur tekneleri

cekmektedir. Bunun sebebi, yazin gezi teknesi ola-
rak faaliyet gosteren tekne sahibi kaptanlar, kis
doneminde azalan gezi turlarmin yaninda amator
balikcilik turlari organize etmektedir. Ayrica, her
iki bolgede de ticari balikcilarin meslegi biraktik-
tan sonra veya ek olarak ticari balik¢iligi yaninda
amator balikeilik turlar: diizenledikleri tespit edil-
mistir.

4.2.2. Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'ndeki
Amat6ér Balikgilik Tur Teknelerinin Teknik Ozellikleri

Foca ve Gokova OCK Boélgeleri'ndeki amatoér ba-
likgilik tur teknelerinin tekne boyu ve motor giicii
ozellikleri dikkate alindiginda ise tekne boylar1 agi-
sindan Foga OCK Bolgesi'ndeki teknelerin boylari-
nin daha uzun oldugu tespit edilmistir. Foga OCK
Bolgesi'nde amator balikcilik tur teknelerinin aymn
zamanda motor giiclerinin dikkate deger bir sekil-
de Gokova OCK Bolgesi'ndeki teknelerden daha
yiiksek olmasinin baslica sebebi, 6nceden trol vb
avcilik yontemleri icin kullanilan ticari teknelerin
motorlarinin amatér balikgilik tur teknelerinde
kullanilmas: gosterilebilir (Cizelge 14).

Cizelge 14. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki
amatdr balik¢ilik tur teknelerinin boy ve motor glicline
iliskin tanimlayici istatistikler

Ort.+Std.Sap. Fogca OCK Gokova OCK
(Min.-Maks.)

Tekne boyu 14,3+3,3 10,2+3,4
(Metre) (10-23) (8,7-15,3)
Tekne motor glcu 139,2+53,9 49+457
(Beygir guct) (69-280) (9-135)

Her iki OCK Bolgesinde de turlarin neredeyse
tamami, onceden yapilan grup organizasyonuyla
hafta sonu diizenlenmektedir. Bir yilda toplam dii-
zenlenen tur sayisina bakildiginda Foca OCK Bol-
gesi'nde amator balik¢ilik turlarinin daha yogun
olarak duizenlendigi tespit edilmistir (Cizelge 15).

Cizelge 15. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki
amator balikcilik turlarina iligkin bir takim géstergeler

Ort.=Std.Sap. Foca OCK Gokova OCK

(Min.-Maks.)

Tur bagina gétarulen birey 11,426 8,3+2,7

sayisl (5-25) (5-13)

Yillk toplam gétirdlen birey 436,2+130,5 307,6+156,3

sayIsl (100-800) (100-600)

Yillik tur sayisi 38,2+12,7 37,2+13,5
(20-60) (20-60)

Turlara grup olarak katiim 99,8+1,1 97+9,2

orani (%) (95-100) (65-100)

Grup olarak katiimda indirim 0 1,3+5,2

orani (%) (0-20)

Hafta sonu tur diizenleme (%) 95,2+4,8 92,7+6,8
(90-100) (80-100)

Tur basina demirlenen nokta  4,7+0,8 4,7+0,9

sayisl (3-6) (3-7)

Ayrica her iki bolgede de amator balikgilik tur tek-
nelerinin, tur sirasinda yem satis1, miisteri ile avci-
lik ve yakalanan tiirlerin teknede tiiketimi hizmet-
lerini de verdikleri tespit edilmistir (Cizelge 16).

Her iki OCK Bolgesi'nde de amator balikgilik turu
basina ortalama seyahat stireleri yaklasik 8er saat
olarak tespit edilmistir. Diger yandan, her iki bol-
genin yaz sezonu ve kis sezonu yapilan avcilik
sureleri incelendiginde ise yaz sezonunda gercek-
lestirilen tur stiirelerinin kis sezonuna kiyasla daha
diistik oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte,

Cizelge 16. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki
amatoér balikcilik tur teknesi sahiplerinin tur ile iligkili
diger faaliyetlerinin ylizdesel dagilimi

Av Yem Amator Musteri Teknede
araci  satisi  balikeilik ile tuketim
satisl egitimi verme avcilik

Foca OGK 0% %25,5 0% %90,9 %18,2

Gokova OCK 0% %13,3 0% %93,3 %20
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Cizelge 17. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki
amatoér balikcilik tur teknelerinin yaz ve kis sezonunda
tur sureleri(saat) ve seyahat mesafeleri (deniz mili)

Ort.+Std.Sap. Foca OCK Gokova OCK
(Min.-Maks.)
Yaz sezonu 51+2,8 6,2+2,5
(0-10) (0-10)
Kis sezonu 7,617 8,6+1,7
(6-10) (7-10)
Yaz-kis ortalama yolculuk 8,6+2 8,3+3
suresi (4-14) (4-14)
Limandan uzaklk 3,9+1,7 5+25
(8-12) (8-10)

her iki bolgede de 6zel tekneler ile avcilik yapan
bireyler de tespit edildigi gibi, tur teknelerinin li-
mandan uzaklastiklar1 mesafenin Gokova OCK
Bolgesi'nde Foca OCK Bolgesine kiyasla daha
fazla oldugu tespit edilmistir. Bu durumun baslica
sebebi olarak, avcilik alaninin Gskova OCK Bolge-
si'nde Foca OCK Bélgesi'ne kiyasla daha biiytik ol-
mas1 gosterilebilir. Bununla birlikte, Gokova Korfe-
zi'nde tekneler kuzey giiney hatt1 boyunca seyahat
ederek avcilik icin uygun bolgelere gitmekte ve
dolayisiyla daha fazla seyahat etmek zorunda kal-
maktadir (Cizelge 17).

M Gokova OCK ®FogaOCK

Kolay ulasilabilirlik

Diger teknelerden
uzak olmasi

Hedef tir icin 6zel
secim

Deniz kosullarinin
uygunlugu

Musteri istegi

Sekil 32. Foga ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amatér
balikcilik tur teknelerinin amatoér balikgilik igin alan
seciminde dikkate aldigi faktorler: BEK Sonuglarn
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4.2.3. Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'ndeki
Amator Balikegilik Tur Teknelerinin Avlanma Alani
Seciminde Dikkate Aldigi Faktérler: Bulanik Esli
Karsilastirma Yaklagimi

Foca ve Gokova OCK Bolgesi'ndeki tur tekneleri-
nin avcilik icin uygun alan se¢iminde dikkate al-
diklar1 faktorlerin 6ncelikleri Bulanik Esli Karsilas-
tirma (BEK) Yontemi yardimiyla analiz edilmistir.
Bu kapsamda, alan se¢iminde etkili olabilecek fak-
torler; Kolay Ulagilabilirlik, Diger Teknelerden Uzak
Olmasi, Hedef Tiir Igin Ozel Segim, Deniz Kosullarinin
Uygunlugu ve Miigteri [stegi kriterleri belirlenmistir.
Kriterlerin ikili kiyaslamas: ile BEK Yontemi'nde
edilen sonuclara gore, her iki bolge arasinda ama-
tor balikgilik turlar icin alan seciminde dikkate
alan faktorler arasinda buytik farkliliklar tespit
edilmemistir. Bununla birlikte, avclik turlarinda
en fazla dikkate alinan kriterin, Deniz Kosullarinin
Uygunlugu, oldugu tespit edilmistir. Ardindan,
sirastyla, Hedef Tiir icin Ozel Secim, Miisteri I'steg“i,
Diger Teknelerden Uzak Olmasi, ve son olarak Kolay
Ulagilabilirlik gelmektedir. Bu noktada, avcilik tur
teknesi kaptanlarinin 6ncelikli olarak teknenin gii-
venligini dikkate aldiklari, daha sonra avlanilmasi
hedeflenen tiire 6zel alanlar sectikleri tespit edil-
mistir. Avlanma alaninin seciminde miisterinin is-
tegi ve diger teknelerden uzak olmasi kriterleri de
degerlendirilmektedir. Son sirada yer alan, Ulasi-
min Kolay Olmast kriteri dikkate deger bir sekilde
goz ard1 edilmistir (Sekil 31,Cizelge 18, Cizelge 19).

4.2.4. Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'ndeki
Amator Balikeilik Tur Teknelerinin Ekonomik
Ozellikleri

Foca ve Gokova OCK Bélgeleri'nde amator balikgi-
lik turlar1 diizenleyen teknelerin yakit, tamir bakim
ve diger giderlerine iliskin (beslenme ve diger hiz-
metler) giderleri Cizelge 20. Foca ve Gokova OCK
Bolgeleri'ndeki amator balikcilik tur teknelerinin
yillik gider ve gelirleri.Cizelge 20'de gosterilmis-
tir. Ug gider kalemine ait sonuglar Foca OCK Bol-
gesi'ndeki teknelerde Gokova OCK Bolgesi'ndeki
teknelere kiyasla daha yiiksek bulunmustur. Ozel-
likle, availik turu bagina gidilen mesafe Foca OCK
Bolgesi'nde daha az olmasina ragmen (Cizelge 17),
Foca OCK Bolgesi'ndeki tur teknelerinin motor giig-
lerinin Gokova OCK Bélgesi'ndekilere kiyasla daha
yiiksek olmas (Cizelge 14), Foca OCK Bolgesi' ndeki
teknelerin yillik ortalama yakit masraflarmin yiik-
sek olmasini agiklamaktadir (Cizelge 20).




Cizelge 18. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki amatér balikcilik tur teknelerinin amatér balikcilik icin alan
seciminde dikkate aldig faktorler: BEK Sonuglari

No M D H T K No M D H T K

8 0,41 0,54 0,61 0,39 0,34 8 0,38 0,57 0,56 0,50 0,34

10 0,45 0,56 0,64 0,34 0,17 10 0,40 0,56 0,59 0,44 0,27

12 0,50 0,75 0,38 0,24 0,29 12 0,41 0,48 0,67 0,44 0,39

22 0,37 0,58 0,55 0,43 0,34

BEK alternatifleri igin Kruskal-Wallis Testi: Ki-Kare (0.01,4) = 13.2767; H =140.710988*** (Alternatifler 0.01 duzeyinde anlamli). M: Musteri
iste@i, D: Deniz kosullarinin uygunlugu, H: Hedef tir igin 6zel secim, T: Diger teknelerden uzak olmasi, K: Kolay ulasilabilirlik.

Cizelge 19. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki amatér balikcilik tur teknelerinin amatér balikcilik icin alan
seciminde dikkate aldigi faktorler: BEK Sonuglari

Foca OCK 0,43+0,05 0,64+0,08 0,54+0,08 0,35+0,09 0,28+0,07
(0,37-0,52) (0,48-0,75) (0,38-0,67 (0,20-0,50) (0,17-0,39)




Resim 14. Gokova OCK Bélgesi’ndeki amatér balikgilik tur
tekneleri

Her iki OCK Bolgesi'nde de amator balikgilik tur
teknelerinin turlardan sagladiklari net gelirlere ba-
kildiginda, Foca OCK Bolgesi'nde 10799,2 TL ve
Gokova OCK Bolgesi'nde 7456,6 TL olarak tespit
edilmistir. Dolayisiyla, amator balik¢ilik turlarinin
karli bir aktivite oldugu soylenebilir.

4.2.5. Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'ndeki Amator
Balikcilik Tur Teknelerinin Balik Turleri Uzerine Etkisi

Her iki OCK Bolgesi alaninda amator balikgilik tur
tekneleri ile avciliga cikan bireylerin tiirlere gore
avladig1 miktarlar Cizelge 21’'de verilmektedir. Tur
teknesi sahipleri ile yapilan gortismelerden elde
edilen avcilik miktarlarina iliskin bilgiler dogrultu-
sunda, Mercan, Cipura, Isparoz, Karagoz, Kupes,
Ahtapot tiirlerinin avcilik miktarlarinin avlanan
tum tiirler arasinda oransal olarak yiiksek oldugu
tespit edilmistir (Sekil 32).

Her iki bolgedeki avcilik baskisi incelendiginde ise,
avcilik giiniinde avlanan balik miktari Foca OCK Bol-
gesi'nde yaklagik 6 kg ve Gokova OCK Bolgesi'nde
ise yaklasik 5,5 kg olarak tespit edilmistir (Cizelge 22).

4.2.6. Foca ve Gokova OCK Bolgeleri'ndeki Amator
Balik¢ilik Tur Teknelerinin Denetimi ve Izlenmesi

Tekne sahibi veya calisanlarinin miisterileri tiirler,
yasal av boylar1 ve avcilik sekillleri ile ilgili bilgilen-
dirmesi; Foca OCK Bolgesi'nde % 86,4 ve Gokova
OCK Bolgesi'nde ise %86,7 olarak tespit edilmistir.
Her iki bolgede de goriistilen amator balikgilik tur
tekneleri Sahil Giivenlik Komutanlig1 gorevlileri
tarafindan denetlendigini ifade etmis; kontroller
sonucu belge eksikligi veya yasak bolgede avlan-
madan kaynakli para cezasi alanlarin sayisi, her iki
bolgede 1’er tekne olarak tespit edilmistir. Goriisti-
len tim amator balikgilik tur teknesi sahiplerinin

Cizelge 20. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki
amator balikcilik tur teknelerinin yillik gider ve gelirleri.

Ort.+=Std.Sap.
(Min.-Maks.) (TL)

Yakit

Tamir ve bakim
Diger

Ortalama Toplam

Yilik Masraf

Kisi bagi alinan tcret
(TL)

Yillk avciliga
g6turdlen birey sayisi

Ortalama Brit Gelir

Ortalama Net Gelir

Foca OCK
2240,9+4171,2
(150-15000)

4568,2+5215,1
(1000-20000)

930,2+490,5
(0-1300)

7739,27
42,5+8,4
(30-50)

436,2+130,5
(100-800)

18538,5

10799,2

Gokova OCK
1893,3+3693,1
(150-15000)

4100+4610,6
(1500-17000)

600-500,4
(0-1000)

6593,33
45,67+x17,9
(25-100)

307,6+156,3
(100-600)

14049,9

7456,6

Cizelge 21. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki

amatoér balikcilik tur teknelerinde avlanan turlerin

miktarlarina iliskin tanimlayici istatistikler

Foca OCK

Ort.£=Std.Sap.(kg)

(Min.-Maks.)
istavrit  12,1%15,4 (0-70)
Kolyoz  2,7+7 (0-30)
Kupes  41,8+25 (10-500)
Mercan 63,6+44,1 (10-200)
Sinarit  3,6+10,7 (0-50)
Fangri  9,3%17,6 (0-50)
Cipura  44,8+23,5 (15-100)
Levrek  14,1+14,36 (0-60)
Isparoz  31,4+38,58 (0-100)
Karag6z 31,6+15,99 (5-60)
iskorpit  1,4=3,51 (0-10)
Kefal 4,1+7,34 (0-20)
Palamut 6,8+17,56 (0-50)
Kalamar 57,40 (0-20)
Ahtapot 15,9+20,27 (0-50)
Hanoz 11,5+18,79 (0-50)
Toplam

Toplam
av (kg)

265
60
920
1400
80
205
985
310
690
695
30
90
150
110
350
252

6592

Gokova OCK
Ort.£=Std.Sap. Toplam
(kg) (Min.-Maks.)  av (kg)
16,7+£24,2 (0-70) 65
4,7+10,6 (0-30) 70
34,7+35,8 (0-100) 520
80,7+55,5 (10-200) 210
9+17 (0-50) 135
9+14,4 (0-50) 135
48,7+30,6 (15-100) 730
14+20,6 (0-60) 210
45,3+37,8 (0-100) 680
35,3+20,9 (5-60) 530
0,7+2,6 (0-10) 10
2+5,61 (0-20) 30
3,3+12,9 (0-50) 50
4,7+6,4 (0-20) 70
15+19,6 (0-50) 225
6,9+14,4 (0-50) 104
4774
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yarisindan fazlasi teknelerinde teblig bulundugu-
nu belirtirken, btiytik kism1 amator balikcilik turiz-
mi i¢in mevcut bulundurulmas: gereken belgelerin

i Gokova OCK  H Foca OCK
%2,2

%3,8
%4,7

Hanoz
Ahtapot
Kalamar
Palamut

Kefal
Iskorpit
Karagoz

Isparoz

Levrek

Cipura

Fangri

Sinarit
Mercan

Kupes

Kolyoz

Istavrit

Sekil 33. Foga ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amatér
balik¢ilik tur teknelerinde avlanan tirlerin yazdesel dagihmi

Cizelge 22. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki
amator balikcilik tur teknelerinin tur basina ortalama
ve maksimum av miktarlari ve yillik tur sayilarina ait
tanimlayici istatistikler

Ort.+Std.Sap.(kg) (Min.- Foga OCK Gokova OCK

Maks.)

Ortalama av miktari 6,121 57+2,6
(3-10) (3-10)

Maksimum av miktari 14,9+5,5 11,9+7,9
(10-30) (6-30)

Yillik tur sayisi 38,2+12,7 37,2+13,5
(20-60) (20-60)

Toplam av miktar 6592 4774

yeterli oldugunu diistinmektedir. Son olarak, ama-
tor balik¢ilik turlar1 diizenlemek icin gerekli olan
amator balikcilik turizm iznine ddenen iicreti adil
bulma durumu incelendiginde; tekne sahiplerinin
Foca OCK Bolgesi'nde %77,3'ti ve Gokova OCK
Bolgesi'nde %601 bu ticretin adil oldugunu belir-
tilmistir (Sekil 33).

4.3. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki
Amator Balik¢iligin Ekonomik Degeri

Calisma kapsamindan Foca ve Gokova OCK Bol-
geleri'ndeki amator balik¢iligin ekonomik degerini
ortaya koyabilmek amaciyla Seyahat Maliyeti (SM)
ve Kosullu Degerleme (KD) yontemlerinden fay-
dalanilmustir.

4.3.1. Seyahat Masrafi Yaklagimi

Calismada her iki bolgede goriistilen amator balik-
cilarmn, amator balikcilik giinti basina ttiketici rant-
lar1 hesaplanmistir. Bu noktada her iki bolgede de
amator balikciligin yillik ekonomik degerini orta-
ya koyabilmek amaciyla, amator balikcilarin yillik
amator balikcilik ginti sayilar: ve bugtinlerde yap-
tiklar1, balik¢ilik ekipmani, yem, ulasim, konakla-
ma ve diger (beslenme vb.) masraflari ile sosyo-e-
konomik 6zellikleri dikkate alinmustur.

Yapilan hesaplamalar sonucu, amator balik¢iliga
¢ikan bireylerin SM Yontemi ile tiiketici rantlar
hesaplanmistir. Foca OCK Bolgesi'ndeki amator
balik¢ilarin giinliik bireysel tiiketici rant1 79,7 TL
olarak hesaplanirken, Gokova OCK Bolgesi'ndeki
amator balikgilarin giinliik tiiketici rant1 48,2 TL
olarak hesaplanmuistir. Bireylerin seyahat masrafla-
11 tizerindeki etkili sosyo-demografik ve ekonomik
faktorler, say1 verisi setindeki (amator balikeilik
glinii) asir1 yayilim sifirlar1 olmamasi nedeniyle
sifir budanmis, negatif binomial regresyon model
yardimui ile analiz edilmistir (Cizelge 23).

Her iki bolge icin ayr1 ayr1 gerceklestirilen hesap-
lamalar sonucu, Foca OCK Bolgesi'ndeki Gelir,
Tecriibe, TopYillik_Masrafi degiskenleri pozitif, SM,
Aylik_gelirin_miktar: ve uzaklik_km degiskenleri ise,
yillik gerceklestirilen avcilik ginti sayist (Av_grinii)
ile negatif iligki icinde oldugu saptanmistir. Ozetle,
gelir seviyesi, amator balik¢ilik tecriibesi ve amator
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M Gokova OCK H Foca OCK

Sahil Guvenlik tarafindan denetlenme

Amator halikcihk turu diizenlemek icin mevcut
belgeleri yeterli bulma

Zorunlu kayit defteri tutma istekliligi

Amator balikgihgi duzenleyen teblig varlig

Amator balikcilik turizm izninin tcretini adil bulma

Amator balikgilik turizm izni sahipligi

%100
%100
%93,3
%81,8
%93,3
%86,4
%60
%77,3
%60
%77,3
%86,7

_ %81,8

Sekil 34. Foga ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amatér balikgilik tur tekneleri ile ilgili ydnetimsel bulgular

Cizelge 23. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki
amator balikgilarin yillik amatér balikgiliga olan
talepleri (avcilik gunu) tzerinde etkili faktorlerin
negatif binomial regresyon model ile analizi

Foca OCK Gokova OCK
Bagimsiz Katsayi Std. Hata Katsayi Std. Hata
degiskenler
Yas -0,00046 0,01325 0,02582*** 0,00052
Medeni Hal 0,25374 0,21279 0,07985 0,08327
Egitim -0,01367 0,02495 0,07847*** 0,02528
Gelir 0,15279*** 0,04502 -0,08357*** 0,02529
Tecriibe 0,03473*** 0,01591 -0,01594*  0,00012
TopYillk_Masrafi  0,00238*** 0,00063 0,00052*** (0,00462
SM -0,01216*** 0,00159 -0,00052*** 0,00351
Ortavsaati -0,03395 0,03425 -
Toplam_av 0,00143 0,00163  0,00042* 0,00423
Avtakim_degeri  -0,00346  0,00846 -
Aylik_gelirin_ -0,00054**  0,00043 0,00272 0,00081
miktari
o] 0,00032 0,00366 -0,01592*** (0,00264
Uzaklik_km -0,00623* 0,00921 -0,00524*** 0,00256
Sabit 3,37*** 0,51 2,78 0,32
Bagimli degisken Av_Gunu Av_GUnu
Logaritmik -146,30 -595,75
olabilirlik
Ki-Kare (11) 54,18 190,33
Olabilirlik Orani
Olabilirlik > Ki- 0,00001 0,00001
Kare
Yalanci R2 0,16 0,14
Alfa degeri 0,06 0,02 0,10 0,01
Gozlem sayisi 130 130
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balikciliga yillik yaptigi toplam masraf daha fazla
olan bireyler, az olanlara kiyasla daha fazla ama-
tor balikgihiga katilmaktadirlar. Ote yandan, ama-
tor balikcilik gibi aktivitelere aylik gelirinden daha
fazla miktar ayiran bireyler az aywranlara kiyasla
daha az amator balikcilik aktivitesine katilmakta-
dir; dolayistyla bu bireylerin amator balikciligin
yaninda diger rekreasyonel aktivitelere de nemli
biitce ayirdiklar: soylenebilir. Ayrica, ikamet edi-
len yerden avcilik noktasina gelinen mesafenin art-
masi ile bireyler daha az sayida amator balikcilik
aktivitesine katilmaktadir. Son olarak beklenildigi
gibi avcilik giiniine ait seyahat maliyetinin artmasi
bireylerin daha az sayida avcilik yapmasina neden
olmaktadir (Cizelge 23).

Diger yandan, Gokova OCK Bélgesi icin gercekles-
tirilen analiz sonuglarina gore, yillik gerceklestirilen
toplam amator balik¢ilik giinti (Av_gtinti), Yas, EGi-
tim, TopYillik_Masrafi ve Toplam_av degiskenleri ile
pozitif, Gelir, Tecriibe, OI ve uzaklik_km ve beklenildi-
gi gibi SM degiskeni ile negatif iliski icinde oldugu
tespit edilmistir. Sonuglara gore, yasca daha biiytik,
bireylerin, egitim seviyesi daha yiiksek bireylerin,
amator balikciliga yaptigr yillik toplam masrafi
daha ytiksek bireylerin ve yillik toplam aveilik mik-
tar1 daha fazla olan bireylerin; az olanlara kiyasla,
bir yilda daha fazla amator balikcilik aktivitesine
katildiklart tespit edilmistir. Ote yandan, gelir dii-
zeyi, amator balikcilik tecriibesi, bir yillik zorunlu
amator balikcilik lisansi icin 6deme istegi, ikamet
edilen yerden alana geldigi mesafesi ve avcilik giinti
seyahat maliyeti daha ytiksek olan bireyler, daha az
olan bireylere kiyasla bir yilda daha az sayida ama-
tor balikcilik aktivitesine katilmaktadir (Cizelge 23).




Cizelge 24. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki
amatoér balikcilarin yillk amatér balik¢ilik lisansi icin
6deme isteklilikleri

Odeme istedi (TL) Ort.+Std.Sap. (Min.-Maks.)

Foca OCK 38,1+50,3
(0-200)

Gokova OCK 17,6+20,9
(0-100)

4.3.2. Kosullu Degerleme Yaklasimi

Calisma kapsaminda, Foca ve Gokova OCK Bolgele-
ri'ndeki amator balik¢ilarin bu bolgelerde avlanmak
icin bir yillik zorunlu amator balikeilik lisanst icin
odeme istekleri hipotetik senaryo ile degerlendirilmis-
tir. Sonug olarak, bir yillik zorunlu amator balikcilik

Cizelge 25. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki
amatoér balikcilarin bir yillik zorunlu amatér balikgilik
lisansi icin 6deme isteklerini etkileyen faktdrlerin tobit
model ile analizi

Foca OCK Gokova OCK
Bagimsiz Katsay! Std. Katsay! Std.
degiskenler Hata Hata
Yas 4,68254** 238376 - -
Medeni_Hal -49,64357  48,30364 -
Egitim - 20,89328** 8,32435
Gelir -13,567257  9,99378 -
Amtbalik¢i_belge 84,50152*  44,40527 -16,63958** 7,21356
Tecriibe -2,10252 2,05865 0,15109**  0,13453
Yem_mastrafi 0,12436 0,07326 -0,04296 0,02647
Ulasim_masrafi -0,07527 0,07692 -
Diger_masraflar ~ 0,04732* 0,03269 -0,01283 0,00021
Tambak_masrafi  -0,04265**  0,02326 -
Av_gunu -0,25328 0,41379 -0,16363*  0,09423
SM 0,87624 0,55349 -0,28269 0,25682
Ortavsaati 17,58362*** 6,72267 2,72378**  1,17347
Toplam_av - 0,05326* 0,03234
Avtakim-deger - 0,00012 0,00732
Aylik_gelir_miktar -0,09438 0,10738 0,10639*** 0,03267
Sabit -174,07** 75,61 -65,32 37,52
Bagimli degisken F_Oi G_Oi
Test Istatistigi: 87,21 (0,02) 6,47 (0,04)
Ki-Kare (p-degeri)
Logaritmik -659.81 -439,62
olabilirlik
Sigma 124,36 17,19
Godzlem sayisi 130 130

i Gokova OCK M Foca OCK

%0

P %9,2
y %1,5
hd %10

100 Tl'den fazla

51-100TL
J%23,9
d %3,1

|

21-50TL

16-20TL %13 9

hd  %15,4
e %10

s %16,2
PR %11,5

11-15 TL

6-10TL

1-5TL

OTL i
%20,8

Sekil 35. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’ndeki amator
balikcilarin 6deme istekliligi arasindaki oransal dagilim

lisanst icin 6deme istegi miktarlari, Foca OCK Bolge-
si'nde 38,1 TL ve Gokova OCK Bolgesi'nde 17,6 TL
olarak belirlenmistir. Foga OCK Bolgesi'nde goriisii-
len bireylerin Gokova OCK Bolgesi'nde goriisiilen bi-
reylere gore yaklasik iki kat daha fazla ortalama 6de-
me istegine sahip olduklar1 saptanmustir (Cizelge 24).

Her iki bolgede de odeme istegi miktarlar1 belirli
gruplar arasinda incelendiginde, hi¢ ddeme yapmak
istemeyenlerin ytizdesel oran1 Foca OCK Bolgesi'nde
%20,8 ve Gokova OCK Bolgesi'nde %24,6 olarak tespit
edilmistir. Gokova OCK Bolgesi'nde 100 TL den faz-
la 6deme isteginde bulunulmaz iken, 21-50 TL aras1
odeme istegi degerleri Foca OCK Bolgesi icin %18,5 ve
Gokova OCK Bolgesi igin %24 olarak tespit edilmistir.
Diger gruplara iliskin 6deme istegi degerlerinin dag:-
lim1 da Sekil 34'de gosterilmistir.

Her iki OCK Bolgesi icin de bireylerin 6deme istekle-
ri tizerinde etkili olan faktorler tobit regresyon model
tahmini ile analiz edilmistir. Tobit regresyon analizi
sonucu, Elde edilen bulgulara gre, Foga OCK Bolge-
sinde Yas, Amtbalikci_belge, Diger_masraflar ve Ortav-
saati degiskenleri OI iizerinde pozitif etkiye sahip iken,
Tambak_masrafi degiskenlerinin negatif etkiye sahip
oldugu tespit edilmistir. Ozetle, yasca biiyiik, amator
balikgilik belgesine sahip olan, avcilikla iliskili beslen-
me gibi masraflar1 daha fazla olan ve bir avcilik gii-
niinde daha fazla stirelerde avcilik yapan bireylerin,
bu faaliyetleri daha az yapanlara kiyasla daha yiiksek
ddeme istegi degerlerine sahip oldugu saptanmustir.
Diger yandan, Gokova OCK Boélgesinde goriisiilen
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amator balikcilarin 6deme istekleri ile Egitim, Tecriibe,
Ortavsaati, Toplam_av ve Aylik_gelir_miktar: degiskenle-
ri pozitif iliski icindeyken, Amtbalik¢i_belge ve Av_giinii
degiskenleri ile negatif iliski icindedir. Ozetle, egitim
seviyesi yliksek olan, daha ytiksek balikcilik tecriibe-
sine sahip olan, avcilik igin bir giinde daha fazla vakit
harcayan ve aylik gelirinden bu tip rekreasyonel akti-
viteler i¢in daha ytiksek biitce ayiran bireyler, daha az
aywranlara kiyasla daha ytiksek ddeme istegi degerleri
belirtmistir. Bununla birlikte, amattr balikcilik belgesi
sahibi olanlar ve bir yilda daha fazla avciliga ¢ikan bi-
reyler daha az olanlara gore daha diistik 6deme istegi
belirtmistir (Cizelge 25).

4.4. Foca ve Gékova OCK Bélgeleri’ndeki
Amatér Balikciigin Sorunlari, Oneriler ve
GZFT (Gucla Yonler, Zayif Yonler, Firsatlar,
Tehditler) Analizi

GZFT Analizi
Gucglu Yoénler

Her iki OCK Bélgesi'nin de zengin dogal denizel bi-
yogesitlilige sahip olmasi ve bir takim endemik ttir-
lere ev sahipligi yapmasi, bu bolgeleri amattr balik-
cilar i¢in cazip hale getirmektedir. Amator balikgilar
icin zengin tiir gesitliligi, dogal giizellik, alana kolay
erisebilirlik gibi nedenler 6nemlidir. Bunlara ilave
olarak, her iki OCK Bolgesi'nde de tekne ile kiyidan
avlanacak ¢ok sayida avcilik alani bulunmaktadir.
Ozellikle Foga OCK Boélgesi'nde kooperatif gatist al-
tinda toplanmus yaklasik 25 teknenin varlig1 ve top-
lamda 30’a yakm teknenin calistig1 bilinmektedir.
Gokova OCK Bolgesi'nde ise, Akyaka, Akcapnar,
Camli, Karacasogut, Akbiik ve Oren basta olmak
tizere 100°e yakin teknenin amatér balikcilik turla-
r1 diizenlemeye uygun olmasi ve biiytik kismimin
kisin gezi talebinin az oldugu zamanlarda amator
balikcilik turlarmi diizenli veya diizensiz olarak
gerceklestiriyor olmas1 amator balik¢iligin énemini
gostermektedir. Her iki OCK Bolgesi'nin ozellikle
biiytiksehirlere yakin ve sehirlerden 6zel arag veya
toplu ulagim araglari ile kolay ulasilabilir konumda
olmasi her iki bolgede de amator balikcilik potansi-
yelinin biiytikliigiine isaret etmektedir. Burada ¢a-
lismanin diger sonuglartyla da desteklendigi gorii-
len amator balikciligin, ytiksek sosyal ve ekonomik
degere sahip oldugu soylenebilir. Kisaca, amator
balikcilik gerceklestirildigi her iki bolgede de hiz-
met sektortinde de dikkate deger artis saglamak-
tadir. Ayrica, her iki bolgenin de alternatif turizm
etkinliklerine acik olmasi sadece amator balikcilik
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turizmini degil ayn1 zamanda diger turizm sekilleri-
ni de olumlu olarak etkilemektedir (Cizelge 26).

Zayif Yonler

Oncelikle, her iki OCK Bolgesi'nde goriisiilen ama-
tor balikcilarin, amator balikgiligin yonetimi ile ilgili
yasal diizenlemelerden tam olarak haberdar olma-
diklar1 tespit edilmistir. Genel olarak, amator balik-
ciligin balik stoklar: {izerine etkisinin ayrintili ola-
rak bilinmemesi ve amator balikcilikla ilgili yeterli
bilimsel arastirmanin ytirtitiilmemis olmasi, her iki
bolgedeki amator balikgiligin ekosistem temelinde
surdiirtlebilirligi icin dezavantaj olusturmaktadir.

Rekreasyonel bir aktivite sirasinda, ilgili kurum tara-
findan gergeklestirilen kontrol ve denetimlerde uy-
gulamalardan kaynakli psikolojik olarak olumsuz
yonde rahatsizlik verici hatalar, amator balikcilig
cazip olmaktan uzaklagtirabilir. Ozellikle tur tekne-
leri icin gerekli olan belgelerin diizensizligi/karma-
sikliginin fazlalig1 yasal olarak amator balikcilik turu
diizenlemek isteyen bireyleri zorlamaktadr.

Denizde ve kiyida amator balikgilik icin 6zel ola-
rak belirlenmis alanlarin olmamasi, 6zel tekneler ile
amator balikgilik tur teknelerini dagimnik bir sekilde
avlanmaya itmektedir. Buna ek olarak, mevcut ko-
operatiflerin tiyelerinin birlikte hareket etmemesi,
amator balikgiklik turlar ile ilgili sorunlarin ¢ozii-
miinii zorlastirmaktadir.

Her iki bolgede de gozlemlenen ve ¢ogu bilingli ola-
rak gerceklestirilen kagak (belgesiz) amator balikci-
lik turlar1 diizenlenmesi de, gruplar arasinda catis-
malara sebep olmaktadir. Kagak ve belgesiz amator
balikcilik turlar1 diizenleyen tekne sahipleri arasin-
da ticari balikcilarin varlig1 ise dikkat gekmektedir.

Amator balikcilik turlari ile ilgili bazi tekne sahiple-
ri internet siteleri ve reklam brostirti gibi araclar ile
tanitim yaparken diger yandan, cogu amator balik-
c1 turlar1 daha 6nce gelen birinin tavsiyesi ile gelen
gruplara tur diizenlemektedir. Bu durum da amator
balik¢ilik turlarmmin daha diizensiz, zamanlarmin
belirsiz ve dolayisiyla saglanacak diizenli gelirin
diizensiz hale gelmesine sebep olmaktadir.

Her iki bolgede de goriisiilen bireylerin tamamu
amator balikcilik ile ilgili herhangi bir dernek ve or-
ganizasyona iiye olmadiklarini belirtmistir. Amator
balikcilar, bu organizasyonlarin eksikligi ile birlikte
amator balikciliga iliskin avcilik yontemleri, tiirler,
av zamanlar1 ve denizcilik ile ilgili bilgi alabilecek-
leri veya paylasimda bulunabilecekleri imkanlardan
yoksun kalmaktadir (Cizelge 26).




Firsatlar

Her iki calisma alam da OCK Bélgesi olmast sebebiy-
le amator balikgiligin gerceklestirilebildigi diger bol-
gelerden daha avantajli konumdadir. OCK statiisti ile
birlikte bolgelerde ulusal ve uluslararas: boyutta pek
¢ok proje yapilmasi ve yeni projeler i¢in fon bulma
imkaninin ytiksek olmasi 6nemli bir firsattir. Ayrica
balik¢ilik ve deniz ortamina iliskin 6nceden yapilmis
calismalarm varligi, yapilacak yeni arastirmalar igin
destekleyici rol oynamaktadir. Calisma kapsaminda
degerlendirilen amator balik¢ilarin bir yillik zorunlu
amator balikcilik lisansi icin ticret 6deme ve amator
balikcilarin avciliga dair izleme ¢alismalar icin av
kartin1 doldurma istekleri gelecege doniik yonetim-
sel dtizeyde yol gosterici durumdadir.

Ttm ulusal avcilig kapsayan Gida Tarim ve Hay-
vanciik Bakanligi, Balikgilik ve Su Uriinleri Genel
Mudurlag tarafindan balikcilik giictinti diistirmek
icin tekne satin alma ve filodan diistirme programi-
nin baglatilmasiyla bolgedeki av baskisinin azalacak
olmasi, amatdr balikciigin da faydalandigy balik
stoklarmi dogrudan etkileyecektir.

Gelecekte amator balikcilik turlarmmin sayisin art-
masl, amator balikcilik faaliyetlerinin her alaninda
(ekipman temini, turlar, konaklama, ulasim ve gida
isletmeleri vb,) istihdamin artmasina, var olan isgticii
potansiyelinin kullanilmasina olanak saglayacaktr.

Her iki bolgede de geleneksel kiiciik olgek balikgi-
ligin yaygin olmasi ve teknelerin ¢cogunun amator
balik¢ilik turlar1 diizenlemek icin gereken evrakla-
rin temini halinde turlar1 diizenlemeye hazir olma-
s1, amator balikcilik turlarmi kiiciik 6lcek balikcilar
icin gelir kapisi haline getirebilir. Bununla birlikte,
ulusal diizeyde ekoturizm bilincinin artmasi, her iki
bolgede de {tiniversite, sivil toplum kuruluslar1 gibi

Resim 15. Foca OCK Bélgesi'nde kiyidan avlanan amatér
balikcilar ile ytuz yize gérismeler

amator balikciliga yol gosterici olabilecek iletisim
kanallarinin bulunmas1 amator balikgiligi destekle-
yici etkenlerdir. Ayrica, yazlik gezi tur teknelerinin
her iki bolgede de 6zellikle sonbahar, kis ve ilkbahar
sezonlarinda ek gelir getirici aktivite olarak amator
balikcilik turlarmi diizenlemesi, amator balikgilik tu-
rizmini bolge halklari icin cezbedici hale getirmekte-
dir (Cizelge 26).

Tehditler

Her iki bolgede de amator balikgilig1 tehdit eden ve
olumsuz algilanmasina sebep olan bir takim unsurlar
soz konusudur. Bunlarin baginda, yasadis1 avcilik ve
yasadis1 avlanan tiirlerin otel, restoran gibi yerlere sa-
tilmas1 veya dogrudan pazarda satisa sunulmas: gel-
mektedir. Ayrica balik stoklarim yakindan ilgilendi-
ren yasadist trol ve girgir aveiligi da amator balikgilig
tehdit etmektedir. Ozellikle, her iki bslgede de avcilik
faaliyeti gosteren zipkinla avlanan bazi1 amator balik-
cilarm, avcligr ticari boyutlarda gerceklestirmesi ve
ozellikle orfoz, lahos, akya, ahtapot, sinagrit, cipura,
levrek gibi ekonomik degeri ytiiksek olan tiirleri avci-
lik limitlerinin tizerinde avlamasi, amator balik¢iligin
bir korsan avcilik yontemine dontismesine sebep ol-
maktadir. Yasadis: tiiplii zipkin avcili§i veya gece 1s1k
kaynag ve tiiple dalis ile zipkin aveiliginn sikligr yu-
karidaki tehditleri desteklemektedir.

Avcaligin deniz ortamina olan olumsuz etkisi ile
iliskili olarak, denize diistirtilen veya birakilan
kursun, misina, kamis gibi ekipmanlar da dikkate
deger miktardadir.

Tehditler arasinda, tur ve 6zel teknelerin bilingsizce
hassas alanlara demirlemelerinden kaynaklanan tah-
ribatin etkisini de belirtmek gerekir. Ozellikle tekne
ile avcilikta, amator balikgilik sahalarinin belirsiz ol-
mas ticari balikgilar, 6zel yatlar ve amator balikcilik
tekneleri arasinda gatismalara sebep olmaktadir.

Her iki bolgede de tekne sahibi amator balikcilarin
cekek yeri ile ilgili stkintilar1 tespit edilmistir. Son ola-
rak, amator balik¢iligin izlenmesine yonelik herhangi
calisma olmamasi, amator balik¢1 sayisinin tespitini
ve dolayisiyla amator balikgiliktan kaynakli av baski-
stnin Olctilmesini zorlastirmaktadir (Cizelge 26).
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Cizelge 26. Foca ve Gokova OCK Bélgeleri’'ndeki amatér balikciligin GZFT analizi, 'Foca OCK; 2Gékova OCK

GUCLU YONLER

Zengin denizel biyogesitliligin var olmasi*:2

Avcillik icin hava kosullarinin uygun olmasi*2

Cok sayida avcilik alaninin var olmasi*-2

Yerlesim yerlerinden toplu ulagim araci veya 6zel araglar ile kolay
ulasilabilir olmasi'-2

Amator balikgilik tur teknelerinin faaliyet gdsteriyor olmasi*:2
Yuksek sosyal ve ekonomik degere sahip olmasi'2

Hizmet ve perakende sektdriindeki talep artisi ile ekonomiye katki
saglamasi*:?

Amator balikgilarin avlanirken alanin koruyuculari gibi davranmasi?-2
Alternatif turizm etkinliklerine acik olmasi*:2

Amator balikgilik tur teknelerine ait bir kooperatifin varigi*-2
Geleneksel kiiguk olgek balikcihdin varligi'-2

Amator balikgilik tur tekneleri kooperatifine ait ofisin olmasi*:2
Amator balikgilik tur teknelerinin reklam amacl internet sitelerinin
olmasi2

» Kolay av araci ve taze yem temini?-2

FIRSATLAR

Ozel Gevre Koruma Bélgesi olmasi*2

Ydénetimde kullaniimak tzere amatér balikgilarin zorunlu amatér
balikgilik lisansi icin Ucret 6deme istekliligi'-2

* Amator balikgilarin koruma ile ilgili aktivitelere katiima istekliligi'-?
Amatoér balikgilarin avciliga dair izleme calismalari igin av kartini
doldurma jstekliligi*-

Bolgenin OCK statusu ile birlikte cevre odakli projelere fon bulma
olanaginin yiksek olmasi* .

* Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, Balik¢ilik ve Su Urtnleri Genel
Mudurlagu tarafindan balikgilik gliciint duslirmek igin tekne satin
alma ve filodan diistirme programinin baslatiimasiyla bélgedeki av
baskisinin azalacak olmasi*

Balikciliga ve denizel ortama dair 6nceden yapilmis arastirmalarin
var olmasi*-2

Amator balikgilik faaliyetlerinin her alaninda (ekipman temini,
turlar, konaklama, ulasim ve gida igletmeleri vb) isgticu potansiyeli
bulunmasi'2

* Geleneksel balik¢ilik kiltdrindn yaygin olmasi*2

Ulusal diizeyde amatér balikciigr da kapsayan ekoturizm bilincinin
artmasi*?

Universite, STK ve paydas kurumlarla katihmci bir yénetim anlayisi
ve iletisim ortaminin bulunmasi*2

Yazlik gezi tur teknelerinin kisin amatér balikcilik tur teknesi olarak
faaliyet gostererek ek gelir yaratmasi?-2

Amator balikciigin geleneksel kiigik 6lgekli balikgilar icin ek gelir
olanagi yaratmasi*:2

Bélgede bolgesel, ulusal ve uluslararasi projelerin varligi

(Ornegin; Turkiye’nin Deniz ve Kiyl Koruma Alanlari Sisteminin
Guclendiriimesi Projesi, 2009-2014)12
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ZAYIF YONLER

Amatoér balikgilikta lisans sistemine gecilememesi'-2

Amator balikgilik icin bir ydnetim plani olmayisi?-2

Amatoér balikgiigin balik stoklari ve deniz ortami Gzerindeki etkisinin
bilinmemesi'2

Yasal duzenlemeler ile ilgili farkindalik azhigi*2

Sektdr ici ve sektdrler arasi catismalardan dolayi kaynaklarin
korunmasinda anlasmaya varilamamasi*:2

Kontrol ve denetimdeki uygulamadan kaynakli hatalar ve
yetersizlikler':2

Amator balikgilik turu diizenleme ile ilgili belgelerin dizensizligi/
kanisikligi'-2

Amator balikgiigin yonetiminden kaynakli sorunlar?:2

Amatoér balikgilarin av alanlarinin kiyida ve denizde acik bir sekilde
ayriimamis olmasi*2

Amatoér balikgilik egitimi olmamasi?-2

Kiyidan yapilan avcilikta sinirl sayida tiriin avlanabilmesi?:2
Kooperatif Gyeleri arasinda dayanisma eksikligi 2

Amatér Balik¢ilik Turizm Izni belgesi almadan amatér balikgilik
turlarinin dizenlenmesi*-?

Balikgilik turu tanitim ve organizasyonu eksikligi'-2

Balikgilik tur teknelerinin kooperatif catisi altinda organize edilerek
dlzenli olarak faaliyet gdstermemesit:2

Bolgede amator balikgilik dernek/kultplerinin olmamasi?-2

Avcillik, baliklar ve denizcilik ile ilgili bilgi eksikligi2

Tekne ile avcilik maliyetlerinin yiksek olmasi*2

TEHDITLER

Bircok tlrlin asir aveciliga maruz kalmasi?-2

Tlpll veya tlpslz yasadisi zipkinla avcilik'2

Her turld balikgiiga kapall hassas alanlarin yeterince
korunamamasi*-2

Yasadig! trol ve girgir aveili@i*2

Ozellikle zipkinla avlanan turlerin bélgedeki otel, restoran, yerel
pazar gibi yerlerde satisa sunulmasi*:2

Alan kullanimi konusunda belirsizliklerin paydas gruplar (ticari
balik¢ilar, amatér balikcilar, yatlar) arasinda catismalara neden
olmasi-2

Avciliktan sonra avlanan baligin saghgi konusunda yeterli
énlemlerin alinmiyor olmasi*-2

Ozellikle tekne kullaniminda yuksek vergi kesintileri

Tur tekneleri ve 6zel tekneler icin cekek yerlerinin yetersizligi'-?
Ozellikle yaz sezonunda kiyi alanlar Gizerinde yogun turizm baskisi
ve alan kullanimindaki belirsizlikten kaynakli kiyidan amatér
avciligin zorlasmasi*:2

Avlanacak hedef tlrler ve avlama ydntemleri ile ilgili bilgi eksikligi '+
Av sahalarinda farkli kullanicilarinin olmasi (gezi tekneleri, yatlar, su
sporlari, ticari balikgilar, tipll ve serbest dalicilar vb)*2

Amator balikgi sayisindaki artis ile kayit ve denetimin eksik olmasi'2
Bolgede amator balikgilikla ilgili bilimsel arastirmalarin azligi*2

Tur tekneleri kooperatifleri Gyelerinin kooperatif catisi altinda birlikte
hareket etmemesi*-2

Tur teknelerinin ve 6zel teknelerin bilingsiz demirlemeden kaynakli
zemine verdikleri tahribat'2

Tekne ile avlanan amat6r balikgilarin denizcilik bilgilerinin eksikligi'-2
Avcilik sirasinda denizde birakilan av araclarinin yarattigi kirlilik*2
Amator balikgilikta av miktarinin net olarak bilinmemesi'2




oca ve Gokova OCK Bolgeleri'ndeki amator

balikcilik, genellikle emekli veya kamu perso-
neli olan duistik gelir gruplarinin tercih ettigi ve ¢o-
gunlukla orta yas tizeri bireylerin ilgi gosterdigi bir
aktivite olarak on plana ¢ikmaktadir. Her iki bol-
gede de oncelikli olarak amator balik¢iligin, sosyal
yonunin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bunun gos-
tergeleri olarak, bireylerin bu aktiviteyi daha cok
ruhsal dinginlik saglamanin yaninda bos zamanla-
rin1 degerlendirmek ve sportif bir aktivite amaciyla
yapmalar1 gosterilebilir. Amator balikciligin 6zel-
likle hafta sonlar1 ve giin dogumundan itibaren gii-
niin her saatinde ve arkadas gruplari, aile fertleri
ile birlikte yapilmasi, bu aktivitenin sosyal yontinii
daha da kuvvetlendirmektedir. Bunlara ilave ola-
rak, ayni sirket veya fabrika ¢alisanlarinin genellik-
le hafta sonlar1 diizenledikleri amator balikgilik tur
organizasyonlari ile kendilerine doga icinde alter-
natif bir sosyal aktivite yarattig1 gortilmektedir.

Yapilan hesaplamalar sonucu, her iki bélgenin top-
lam ekonomik degeri Kosullu Degerleme (KD) ve
Seyahat Maliyeti Yontemi (SMY) yardimu ile bulun-
mustur. SMY ile elde edilen sonuca gére Foga OCK
Bolgesi'ndeki amator balikciligin ekonomik degeri
120 milyon TL (119.234.490 TL) ve Gokova OCK
Bolgesi'ndeki amator balikciligin ekonomik degeri
ise, 33. milyon TL (33.250.144 TL) olarak tespit edil-
mistir. Diger yandan, kosullu degerleme senaryosu
kapsaminda elde edilen sonuca gore bireylerin bir
yillik zorunlu amator balikcilik lisansi icin 6deme
istekleri degerlendirilmis ve Foga OCK Bolgesi icin
toplam 593.206 TL ve Gokova OCK Bolgesi icin de
139.740 TL ekonomik deger hesaplanmuistir. Birey-
lerin yillik 6demeye razi olduklar: amator balikgi-
lik lisans {icreti, amator balik¢iliga iliskin egitim,
bilgilendirme ve sertifikalandirma faaliyetleri i¢in
yeterli bir biitce olarak degerlendirilebilir.

Bireysel olarak gerceklestirilen amator balikgilik
aktivitelerine ek olarak tur teknelerine olan tale-
bin oldukca yiiksek olmasi ekonomik aktiviteyi
daha yiiksek diizeye ¢ikarmaktadir. Bolgeler ara-
s1 toplam avcilik miktarlarinda iki misli fark dik-
kat cekmektedir. Foga OCK Bolgesinde goriisii-
len bireylerin yillik toplam avladiklar1 su tirtinleri
miktar1 yaklasik 25 tonun tizerinde iken, Gokova
OCK Bolgesi'nde bu rakam 12,5 ton civarinda tes-
pit edilmistir. Ancak burada sadece gortistilen bi-
reyler tizerinden hesaplama yapildig1 gozden ka-
cirilmamalidir. Buna ek olarak, amator balikgilik
adi altinda yapilan yasadis1 avcilikla ilgili olarak
da herhangi bir veri toplanamamis ve sdz konu-
su rakamlara dahil edilememistir. Oysa Unal ve
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dig. (2009), Gokova'da Akyaka Su Uriinleri Koo-
peratifi'nin yillik gelirinin %30 unu lahos, orfoz
gibi tiirlerin olusturdugunu ancak her iki ttirtin de
ozellikle zipkinla yapilan yasadis1 avcilik baskist
altinda biiytik zarar gordugiint ifade etmektedir.
Unal ve Erdem (2009) ise kooperatif kaynaklarina
dayanarak Gokova Korfezi'nde yilda 2,5 ton lahos,
1 ton sinagrit, 1,5-2 ton levregin yasadisi avlanan
zipkincilar tarafindan vuruldugunu ve bu rakam-
larm ilgili ttirlerin kooperatif kayitlarinin tizerinde
oldugunu rapor etmektedir.

Foca OCK Bolgesi'nde goriisiilen bireylerin orta-
lama ddeme istekliliginin (38,1 TL), Gokova OCK
Bolgesi'nde gorustilen bireylerinkine (17,6 TL) ki-
yasla yaklasik iki kat daha fazla olmasi, agiklanma-
s1 gereken bir bulgudur. Bu farkta, tobit model ile
aciklama getirilen faktorlerin yanisira, 3000 TL ve
tizerinde gelire sahip amattr balik¢ilarin hemen
hepsinin Foga’da bulunmasi ve Foga'nin Izmir gibi
biiytik bir metropola yakinlig1 da bir etken olabilir.

Amator balik¢iligin her tiirlti formuna lisans siste-
mi getirilmelidir. Belli bir yas grubu bu uygulama-
dan muaf tutulabilir. Ornegin, 14 yas alt1 bireyler
icin kiyidan oltayla avcilik, lisans almadan yapila-
bilir; ancak dalarak zipkinla avcilik yapacaklar ya
da tekneden avcilik yapacaklar icin lisans zorunlu
olmalidir. Amator balikgilik ve denizcilik ile ilgi-
li zorunlu teorik ve uygulamali egitim verilmeli;
ancak bu egitimi alan bireyler amator balikgilik
yapmak {izere denize ¢ikabilmelidir. Amator ba-
likcilik icin lisans ile birlikte “sorumlu amator ba-
liker sertifikas1” sisteminin uygulanmasi, bireylerin
amator balikciliga etik degerleri taniyarak ve 6nem
vererek yaklasmasini saglayabilir. Sorumlu amator
balikcilik ve sorumlu amator balik¢ir kavramlarinin
olusturulmasi ve benimsenmesi konusunda, Sualti
Arastirmalari Dernegi tarafindan yirttiilen, he-
niiz sonu¢lanmamis “Sorumlu Amator Balikc¢ilik
Projesi” 6nemli bir boslugu doldurabilir. Kontrol
ve denetimde yapilan hatalar ve amator balikcila-
rin bu hatalardan duyduklar1 rahatsizliklar dikkat
cekmektedir. Ayrica, ankete katilan bazi bireylerin,
amator balikcilik konusunda bilingsiz yetkililer
tarafindan denetim yapildigini belirtmesi de tar-
tismaya acgik diger konular arasindadir. Tekne ile
avcilikta availik alanlarinin belirlenmesi ve saman-
diralanmasi, dip ortamina tahribat verici demirle-
menin ortadan kaldirilmasi icin gereken diizenle-
melerin yapilmasi, oncelikli olarak ele alinmalidir.
Kiyisal bolgede ise, yine yerel yonetimlerin de
konuya ilgi gostermesi saglanarak, kiyisal avcilik

alanlarinin tesis edilmesi, her iki bolgede amator
balik¢iligin cazibesini daha da arttiracaktir. Ayri-
ca, her iki bolgede de balikc1 tekneleri ve yatlardan
kaynakl kirliligin 6nlenmesi i¢in gereken atik top-
lama sisteminin kurulmasi yararlh olacaktir.

Sonug olarak, amattr balik¢iligin birgok {ilkede
bircok sektorii etkileyecek sekilde ekonomik katki
sagladig1 bilinmektedir. Amator balikcilik, Tiir-
kiye’de de ozellikle son on yilda hissedilir bir ge-
lisme gostermistir. Insanlarmn artan refah seviyesi,
kiy1 alanina yogun ilgi ve dogayla icice zaman ge-
cirme egiliminde yiikselis, amattr balikciligin po-
pulerligini gelecek yillarda da arttirmaya devam
edecegini gostermektedir. Bu noktada, yonetimsel
diizeyde gereken diizenlemelerin ngoriilii bir se-
kilde gerceklestirilmesi onemlidir. Bu calisma ve
benzerleri, karar alicilar igin bir ¢ok veri ve bilgiyi
icermektedir. Amator balik¢iligin énemini her yo-
niiyle ortaya koyacak yeni calismalar 6zendirilme-
lidir. Siirdiiriilebilir bir amator balikcilik igin lisans
sistemine gecilmesi calismalar1 desteklenmelidir;
bu noktada “sorumlu amator balikglik” ve “so-
rumlu amator balikg1” kavramlarinin benimsenme-
si hayati onem tasimaktadir. Amator avcilikla ilgili
veri toplama, analiz, planlama, denetim, ytirtitme-
nin formiile edilmesine ve izleme programlarinm
icine alan kapsamli bir yonetime ihtiyag vardir. Bu
tiir bir uygulamanin baslatilmasi icin kendine has
ozellikleri ve ayricaliklar: olan denizel OCK Bolge-
leri akilc1 bir secim olabilir. Ortaya ¢ikacak basarili
bir modelin diger kiyisal alanlara yayilmas: sasir-
tic1 hizda olacak ve bir ¢ok sektorii olumlu yonde
etkileyecektir.

Resim 16. Foca OCK Bdlgesi’nde kiyidan avlanan bir
amatdr balikgi ve amatér balikgi tekneleri
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EK 1. FOGA - GOKOVA OZEL CEVRE KORUMA BOLGELERI’NDEKI AMATOR
BALIKCILIGIN SOSYOEKONOMIK ANALIZi ANKETI

Tarih: Anket No:
Anket yapilan yer:

Yasiniz? ci.

Mesleginiz? 1>Kamu, 2> Yerli bir sirket, 3>Yabanci bir sirket, c3.
4>Emekli, 5>Issiz, 6>Ev hanimi, 7>0grenci, 8> Ciftci, 9>Ruhsatl
Balikgl, 10>Serbest meslek, 11>Diger (belirtiniz)

Kag yil egitim aldiniz? c5.

Kara avciligi yapar misiniz? 1>Evet, 2>Hayir c7.

Amator balikgilikla ilgili bir dernege Gye misiniz? 1>Evet, 2>Hayir c9.

Esas olarak hangi tir amatér avcilik yapiyorsunuz? cit.
1>Kiyidan oltayla, 2>Kiyidan dalarak zipkinla, 3>Tekneden oltayla
4>Tekneden dalarak zipkinla

Balikglilik tecriibeniz kag yil? c13.

Ne zaman avcilik yaparsiniz? (birden fazla secenek olabilir) c15.
1>Hafta sonu, 2>Hafta ici, 3>Her zaman

Kisin glinde kag saat streyle avlanirsiniz? cl7.

Avlanmaya genelde kag kisi gidersiniz? c19.

Yakaladiginiz kiiguk baliklari tekrar denize birakir misiniz? 1>Evet, c20.
2>Hayir

Yakaladiginiz baliklari satar misiniz? 1>Evet, 2>Hayir c22.

Gegctigimiz yil yem icin ne kadar harcadiniz? c24.

GuUnluk ortalama yem masrafiniz ne kadar? c26.

GUnluk ortalama diger masrafiniz ne kadar? c28.




Bu tur gezilere aylik gelirinizin miktar olarak ne kadarini c30.
ayirabiliyorsunuz?

Avcilik takimlarinizin buginki bedeli nedir? c33.

Evetse, teknenin boyu ve motor giicu? c35.

Bir yil igin ortalama tamir-bakim masrafi ne kadar? c37.

Avcilik yaptiginiz sahanin kiyidan maksimum ve minimum uzakhdi? c39. c40.

(m)

Bu yil boyunca asagidaki balik turlerinden kag kg yakaladiniz?

Kolyoz c44.

Mercan c46.

Fangri c48.

Levrek c50.

Karag6z c52.

Kefal c54.

Kalamar c56.

Hanoz c58.

Bir glinde yakaladiginiz maksimum balik miktari kag kg? c60.

Bir yilda ortalama kag guin avcilik yaparsiniz? c62.

Bir yilda kiyidan ortalama kag¢ guin avcilik yaparsiniz? c64.




Eger denetlendiyseniz, kim tarafindan denetlendiniz? c66.
1>Tarim Bakanl@ yetkilileri, 2> Polis, 3>Jandarma, 4> Sahil Glvenlik
Komutanhgi

Evet ise, ne tlr bir ceza aldiniz? c68.

Amatér balikcilikta lisans zorunlu olmal mi? 1>Evet, 2>Hayir c70.

Bélgedeki amatér balikciidin kalitesini degerlendirir misiniz? c72.
1>Cok kotl, 2>Kétl, 3>0rta, 4>lyi, 5>Cok iyi

Buraya Foga disindan mi geldiniz? 1>Evet, 2>Hayir c74.

Yilin hangi aylarinda avlanirsiniz? 1>Evet, 2>Hayir

C76. c77. c78. c79. c80. c81. c82. c83. c84. c85. c86. c87.

Amator balikgilik yapmanizla ilgili dikkat ettiginiz hususlar ikili olarak karsilagtiriniz,

Gida ihtiyacini gidermek 0 1 2 383 4 5 6 7 8 9 10 Bos zamanlarini degerlendirmek c88.

Gida ihtiyacini gidermek o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Sportif bir aktivite yapmak c90.

Bos zamanlarini degerlendirmek 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10  Sportif bir aktivite yapmak c92.

Amator balik¢ilikta karsilagtiginiz sorunlar ve dneriler:




EK 2. FOGA - GOKOVA OZEL CEVRE KORUMA BOLGELERI’NDEKiI AMATOR
BALIKCILIK TUR TEKNELERININ SOSYOEKONOMIK ANALIZi ANKETI

Tarih: Anket No:
Anket yapilan yer:

Teknenin sahibi kim? 1>Kendi teknem, 2> Ailemin Teknesi, 3>Kiralik, 4>Diger cl.
Teknenin boyu? c2.
Teknenin motor gucu? c3.
Tekne ile iliskisi? 1>isletmecisi, 2>Mico, 3>Giindbirlik calisan c4.
Yasiniz? c5.
Cinsiyet? 1>Erkek, 2>Kadin c6.
Mesleginiz? 1>Kamu, 2> Yerli bir sirket, 3>Yabanci bir sirket, 4>Emekli, 5>i§siz, 6>Ev hanimi, 7>(")grenci, 8>Ciftci, c7.
9>Ruhsatl Balikgl, 10>Serbest meslek, 12>Diger (belirtiniz)

Medeni haliniz? 1>Evli, 2>Bekar 3>Bosanmis c8.
Kag yil egitim aldiniz? c9.
Bu isten sagladiginiz aylik geliriniz nedir? c10.
1<-500, 2<501-1000, 3<1001-1500, 4<1501-2000, 5<2001-2500, 6<2501-3000, 7<3000-3500, 8<Diger

Sosyal sigortaniz var mi? 1>Evet, 2>Hayir cit.
Denizcilik tecrlibeniz kag yil? cl2.
Balikcilik tecriibeniz kag yil? c13.
Yaptiginiz ile ilgili herhangi bir dernek ya da kooperatife Uye misiniz? 1>Evet, 2>Hayir cl4.
Kag yildir amatér balikgilik turlari diizenliyorsunuz? c15.
Teknenizde yillik ortalama balikgllik turlari igin harcadiginiz yakit masrafiniz ne kadar? c16.
Teknenizde motor dahil yillik ortalama tamir-bakim masrafiniz ne kadar? cl7.
Teknenizin gunlik ortalama diger masraflar varsa ne kadar? c18.
Teknenizde esas olarak hangi tur av araclar ile amatér avcilik yapiliyor? c19.
1>El Oltasi, 2>Kamis, 3>Tekneden dalarak zipkinla, 4>Diger (belirtiniz)

Teknenizde amatdr avcilik igin av araglar satiyor musunuz? 1>Evet, 2>Hayir c20.
Teknenizde yem satiyor musunuz? 1>Evet, 2>Hayir c21.
Teknenizde tura gelen bireylere Ucreti karsiligi amator avcilik egitimi veriyor musunuz? c22.
1>Evet, 2>Hayir

Siz de musterilerinizle birlikte amator avcilik yapar misiniz? 1>Evet, 2>Hayir c23.
Balik tutamayan mdusterilerinize kendi tuttugunuz baliklardan verir misiniz? 1>Evet,2>Hayir c24.
Kisin glinde kag saat sureyle avcilik turu dizenlersiniz? c25.
Yazin glinde kag saat slreyle avcilik turu diizenlersiniz? c26.
Tura katilanlar size daha cok nasil ulasiyor? c27.

1>Daha 6nce katilan birinin tavsiyesiyle,2>Tekneyi baglama yerinde gériip sorarak, 3>Reklam (internet, brostir)

Tur sirasinda yakalanan baliklari teknede tuketilmesine olanak saglar misiniz? c28.
1>Evet, 2>Hayir
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Tur sirasinda yakalanan baliklar daha ¢ok nasil degerlendiriliyor? c29.
1>Tuketim, 2>Denize geri birakma, 3>Satma

Avcillik igin limandan ortalama maksimum uzaklik kag mil? c31.

Bir yil boyunca teknenizde avlanan balik turlerini kg olarak belirtiniz,

Fangri c38. Cipura c39. Levrek c40. Isparoz c41. Karag6z c42.

Hanoz c48. Diger c49.

Bir yilda amatér avciliga géturdiiguniz toplam birey sayisi nedir? c51.

Teknenizde avcilik guni basina ortalama kag kg balik avlanir? c53.

Yillik diizenlediginiz turlarin ylzde kagina grup olarak katilim var? cbh5.

Bir balikgilik turu icin kisi basi alinan tcret nedir? c57.

Bir avcilik turunda avcilik icin ortalama kag¢ noktada duruyorsunuz? c59.

Amator balikeilik turizm izni icin verdiginiz parayi adil buluyor musunuz? 1>Evet, 2>Hayir c61.

Teknenizde denizlerde ve i¢ sularda amatér amagcli su Urinleri aveiligini diizenleyen teblig var mi? 1>Evet, 2>Hayir c63.

Teknenize yabanci uyruklu amatér aver aliyor musunuz? 1>Evet, 2>Hayir c65.

Evet ise, 3 glin i¢in 15 TL olan bedeli kim 6duyor? c67.

Eger denetlendiyseniz, kim tarafindan denetlendiniz? c69.
1>Tarnim Bakanh@ yetkilileri, 2> Polis, 3>Jandarma, 4> Sahil Guvenlik Komutanhgi

Evet ise, ne tlr bir ceza aldiniz? c71.

Amator balikeilik turu diizenlemek icin sahip olmaniz gereken belgelerin yeterli oldugunu disintyor musunuz? 1>Evet, c73.
2>Hayir




Avcilik igin yer segiminde dikkat ettiginiz faktorleri kiyaslayiniz,

Mdisteri istegi 0o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Denizkosullarinin uygunlugu c74.

Musteri istegi o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Digerteknelerden uzak olmasi c76.

Deniz kosullarinin uygunlugu 0o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Hedefturicin6zel secim c78.

Deniz kosullarinin uygunlugu o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Kolay ulasilabilirlik c80.

Hedef tur igin ézel secim 0o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Kolay ulagilabilirlik c82.

Amator balikgilikta karsilagtiginiz sorunlar ve oneriler:
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